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Remissyttrande 6ver delbetinkandet Anonyma vittnen SOU 2023:67
Ju2023/02432
Sveriges Domareférbund har anmodats yttra sig 6ver rubricerade delbetinkande.

Sveriges Domareférbund ar ett yrkestérbund f6r domare. Férbundet ska foretrdda Sveriges do-
mare 1 lagstiftnings- och rittskipningsfrigor, virna om domstolarnas sjalvstindighet och i Gvrigt
bevaka fragor av betydelse f6r den domande verksamheten.

Inledningsvis konstaterar Sveriges Domareférbund att fragor kring anonymitet for vittnen har
utretts flera ganger. Utredningen om en stirkt rittsprocess och en 6kad lagféring (SOU 2021:35)
fann i sitt betdinkande 1 maj 2021 att en reglering om anonyma vittnen i hdgst begransad utstrack-
ning skulle bidra till utredningar om eller lagforingar for brott och att det dirfor inte borde inf6-
ras en mojlighet att vittna anonymt. Sveriges Domareférbund delar den utredningens standpunkt
att ett inférande av en reglering av anonyma vittnen kan leda till orealistiska forvintningar pa
mojligheten att anonymt kunna limna uppgifter, vilket i f6rlingningen skulle kunna skada tilltron
till rattsvisendet.

Da utredningens uppdrag varit att foresld ett system om anonyma vittnen, vill Sveriges Domare-
férbundet, trots sin nyss redovisade instillning, lyfta fram nagra synpunkter pa det féreslagna sy-
stemet.

Sveriges Domareférbund konstaterar att méjligheten att vittna anonymt innebdr en principiellt
sett stor forandring av den svenska processordningen. Enligt Sveriges Domareférbund skulle sy-
stemet inskrinka grundlidggande principer och innebira praktiska tillimpningssvarigheter i dom-
stolarna.

En utgangspunkt for utredningen har varit att anonyma vittnen ska komma 1 fraga endast i un-
dantagsfall och sirskilt i syfte att bekimpa den grova och organiserade brottsligheten. Utred-
ningen har darfor féreslagit att tillimpningsomradet ska avgrinsas till att gilla endast brott med
minimistraff pa fingelse tva ar eller vars straffvirde kan antas Overstiga fingelse i tva ar. Det kan
enligt Sveriges Domareférbund diskuteras om den féreslagna avgrinsningen verkligen medfor att
systemet med anonyma vittnen blir tillimpligt bara i1 de fall det enskilda brottet ar sa allvarligt att
det motiverar ett avsteg fran den grundldggande principen om att den tilltalade ska ha full insyn i
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den bevisning som aberopas mot honom eller henne. I detta sammanhang vill Sveriges Domare-
torbund vidare framhalla att det f6r ndrvarande pagar lagstiftningsarbeten som kan leda till straff-
skiarpningar, ndgot som gor det svirt att 6verblicka vilka brott som i slutindan kan komma att
omfattas av reglerna om anonyma vittnen. Som jimfoérelse kan nimnas att Utredningen om en
starkt rattsprocess och en 6kad lagféring ansag att en reglering som tillater anonyma vittnen end-
ast kunde bli aktuell att tillimpa i brottsutredningar eller rittegangar som giller sirskilt allvarliga
brott, bl.a. mord eller andra synnerligen allvarliga valdsbrott och sirskilt allvarliga brott som riktar
sig mot staten eller allmanheten, t.ex. terroristbrott, allminfarlig 6delidggelse, grovt brott, eller
synnerligen grovt narkotikabrott. Ligsta foreskrivna straff for samtliga dessa brott Gverstiger med
marginal utredningens forslag om fingelse i tva ar som minimistraff.

Sveriges Domareforbund vill vidare poangtera att den foreslagna bestimmelsen 1 36 kap. 6 a §
rittegangsbalken dr frimmande for svensk rittstradition dd den inskrinker principen om fri be-
visféring och innebir ett avsteg fran den kontradiktoriska princip som giller f6r svenska brott-
malsprocesser. Det bor narmare 6vervigas vilken betydelse dessa avsteg kan medféra.

Ett system med anonyma vittnen skulle ocksa innebira att domstolar behéver géra olika f6r-
handsbedémningar av brottsutredningen. Under férundersékningen har domstolen inte tillging
till hela forundersékningen. Domstolen ar beroende av de uppgifter som tillférs malet av aklaga-
ren och den tilltalade. Det handlar sirskilt om uppgifter for att bedéma straffvirdet. Det innebir
en risk for att rittens beslut fattas pa ett ofullstindigt underlag.

Sveriges Domareférbund konstaterar ocksa att forslaget bygger pa tva laimplighetsbedémningar.
Det innebir i sig en osdkerhet for parterna och en bristande férutsebarhet. Enligt 1 § 4 i den nya
lagen dr en av fOrutsittningarna fOr ett anonymt vittnesmal att det 1 Ovrigt dr limpligt. Sedan gil-
ler enligt den nya bestimmelsen 36 kap. 6 a § forsta stycket 3 rittegangsbalken som en férutsitt-
ning for att tillita ett anonymt vittnesmal vid en huvudférhandling att det ska vara laimpligt. Det
ar saledes fraga om tva limplighetsbedomningar utifran olika férutsittningar. Enligt utredningen
ska ritten vid den senare provningen inte géra nagon omprovning av det tidigare beslutet att vitt-
net beviljats anonymitet. Da en ansékan om att ett vittne ska horas anonymt bifalls i ett tidigt
skede av utredningen och det direfter visar sig att forhoret inte kan tillatas enligt 36 kap. 6 a § rit-
tegangsbalken uppkommer dirmed en otillfredsstillande situation, vilken till och med kan inne-
bira att effektiviteten i att utreda och lagféra brott motverkas.

Enligt betinkandet bedéms forslaget inte medfora annat ar marginella kostnadsokningar for
domstolarna som bedéms rymmas inom ramen for befintliga anslag. Detta ir en vanlig skrivning
som dterkommer i olika betinkanden dir det féreslas att domstolarna tillférs nya arbetsuppgifter.
Enligt férbundet dr det viktigt att domstolarna har tillrickliga ekonomiska resurser som ar hall-
bara 6ver tiden. Om domstolarna hela tiden tillférs nya uppgifter sa bor det synas i resurstilldel-
ningen dven om betydelsen av varje nytillkommande arbetsuppgift dr marginell.

Detta remissyttrande har beslutats av forbundets styrelse.

Hanna Werth
ordforande



