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Sveriges advokatsamfund har genom remiss den 17 oktober 2023 beretts tillfille att
yttra sig over betinkandet En andamalsenlig arbetsskadeforsakring — for battre

ekonomisk trygghet, kunskap och rattssiakerhet (SOU 2023:53).

Sammanfattning
Advokatsamfundet har ingen erinran mot forslagen i betdnkandet, forutom vad giller

nedan redovisade synpunkter.

Synpunkter

Enligt betinkandet utgor varaktighetskravet om ett ar det storsta hindret for att
arbetsskadelivrantan ska fylla avsedd funktion och ge erséttning for arbetsskadade
personer med varaktiga inkomstforluster. Utredningen foreslar darfor att
varaktighetskravet sinks fran ett ar till 180 dagar samt att det darutéver infors en
karenstid om 180 dagar fran skadetidpunkten. I praktiken skulle detta forslag innebara

att livranta utgar i princip endast diar inkomstforlusten bestar i minst ett ar.

Advokatsamfundet forordar darfor att varaktighetskravet sanks till 180 dagar och att
det inte infors nagon karenstid om 180 dagar fran skadetidpunkten. En halvering av
varaktighetskravet skulle innebira att fler arbetsskadade skulle beviljas

arbetsskadelivranta.
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§

Advokatsamfundet vill sarskilt framhalla att det ar bra att Forsdakringskassan ges
uppdraget att prova om den forsakrade har ratt till livranta (se forslaget till andring i
42 kap. 13 § socialforsiakringsbalken). Troligtvis 4r det ménga arbetsskadade som inte
har kinnedom om mojligheterna att erhélla arbetsskadelivranta och saledes inte heller

ansoker om sadan.

Forslaget att “taket” for livranteunderlaget dndras fran 7,5 prisbasbelopp till 7,5
inkomstbasbelopp tillstyrks. “Taket” anpassas saledes till inkomstutvecklingen och inte

till utvecklingen av konsumentprisindex.

Advokatsamfundet anser dock att det bor utredas narmare vilka kostnadseffekterna blir
om taket hojs ytterligare, alternativt tas bort. Syftet med arbetsskadefoérsiakringen ar ju

att arbetsskadade ska kompenseras fullt ut for den inkomstforlust som arbetsskadan
leder till.

Aven forslaget om en utékad méjlighet till omprévning av en faststilld livranta vid
dndrade forhallanden tillstyrks. Arbetsmarknaden ser idag ut pa ett helt annat sétt dn
den gjorde for till exempel 20 ar sedan. Arbetstagare byter arbetsgivare i storre
omfattning ar tidigare. Loneutvecklingen ser ocksa ut pa ett annat sitt dn den gjorde
nar arbetsskadeforsiakringen tillkom. Advokatsamfundet anser darfor att mgjligheterna

till en ytterligare utokad omprovningsratt bor utredas.

Advokatsamfundet delar vidare utredningens uppfattning rorande forslaget om
forandringar i lagtexten vad géller arbetsskadeprovningen. Inte minst ur
rattssakerhetssynpunkt ar det bra att det blir tydligt hur denna provning ska goras och
vilka beviskrav som géller for skadlighetsbedomningen och den individuella

sambandsbedomningen.

Advokatsamfundet kan dock inte stilla sig bakom utredningens forslag avseende
beviskravet i fraga om skadlighetsbedomningen i 39 kap. 5 och 6 §§
socialforsikringsbalken. Aven vad giller skadlighetsbedomningen bor beviskravet vara
“overvagande skal”. Ett enhetligt beviskrav underlattar hanteringen av skadearendena.
Det finns inte heller skil att hgja beviskravet som har gillt fran och med den 1 juli
2002. En hojning av beviskravet skulle kunna leda till att farre arbetsskadade beviljas

arbetsskadelivranta, vilket inte torde vara avsikten med forslagen.

2/3



§

Advokatsamfundet ser positivt pa forslaget i betinkandet att en sarskild utredning bor
tillsattas for att se 6ver mojligheterna att skapa en tillforlitlig statistik 6ver forekomsten
av arbetsskador och risker i arbetsmiljon. En sddan utredning bor emellertid dven
belysa fragan hur man via ekonomiska incitament kan paverka arbetsgivarna att vidta

atgarder for en tryggare och sakrare arbetsmiljo.

Slutligen anser Advokatsamfundet att det i socialforsakringsbalken bor inforas en regel
om att staten ska sta for den sokandes ombudskostnader i sarskilt dmmande fall. Det
bor foreligga synnerliga skél for att en sidan begiran ska bifallas. Detta eftersom
manga som drabbas av arbetsskador inte har vare sig ork eller kunskap om hur man gar

till viga nar man ansoker om exempelvis arbetsskadelivréanta.
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