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Friskolornas riksforbunds yttrande 6ver
slutbetankandet Ratt mottagare — Granskning och
integritet, SOU 2021:99

Friskolornas riksforbund (nedan férbundet) har getts mojlighet att lamna synpunkter pa
forslagen i ovanstaende slutbetdnkande och vill lamna foljande yttrande.

Forbundet har i sig inget emot inrattandet av en eller flera stodfunktioner som pa ett
rattssakert satt ska kunna bistda myndigheter vid fordjupade granskningar av
bidragssokande organisationer eller annan offentligt finansierad verksamhet. Daremot
ifragasatter vi om forslagen i betankandet ar tillrackligt effektiva for att leda till vad som
ska uppnas?

Forbundet

e anser darfor att forslaget inte fullt ut I6ser viktiga problem som maste
beaktas, rorande
- rattssdkerheten i utlatandena och konsekvenser fér den sékande
- mojligheterna att 6verklaga avslagsbeslut pa ett rattssakert satt
- sekretessbrytande bestammelser for att fa relevant information
- lokalisering av stodfunktionen

e bedomer att forslaget bor utredas ytterligare och att stodfunktionerna pa ett
tydligare satt bor kopplas till polisen, och i férekommande fall, de regionala
center som upprattats for arbetet mot organiserad brottslighet

e ifragasatter darfor ocksa om forslaget om att inratta en stodfunktion kopplad
till Centrum mot Valdsbejakande extremism tacker de behov som kan finnas
av information om olika aktorer for att stoppa brottslighet hos
bidragssokande organisationer eller annan offentligt finansierad verksamhet.
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Synpunkter pa forslaget

Forbundet foljer kontinuerligt Skolinspektionens beslutspraxis rérande tillstand, dgar-
och ledningsprovning och tillsyn. Forbundet har darmed ocksa tagit del av de beslut som
fattats kring olika fristdende skolor och dess féretradare nar det galler fragor om
extremism och antidemokratiska kopplingar.

Ingen vill att en skola, vare sig den ar kommunal eller fristdende, ska ha huvudman eller
anstadllda med kopplingar till extremism eller brottslighet. Ingen vill att skolans
ekonomiska medel ska forskingras genom ekonomisk brottslighet. Ingen vill att elever ska
riskera att radikaliseras eller fa sina demokratiska rattigheter beskurna. Detta ar tydliga
stallningstaganden vi alla kan vara eniga om. Men att na dessa mal far inte bli sa viktigt
att det tummas pa andra viktiga rattsprinciper, exempelvis ratten att fa ett transparent
och valgrundat beslut som ar motiverat och gor att den som far ett avslag forstar vad
som ligger denne till last. Overprévande domstol maste ocksd kunna utldsa fakta ur
beslutet och kunna ta stallning till om beslutet ar ratt och riktigt. Da far det inte finnas
risk att beslutet grundar sig pa svepande bedémningar och sekretessbelagda uppgifter
som inte lamnas ut.

Just nu finns tva drenden om att aterkalla godkannandet for fristdende skola i domstol
for prévning. | badda drendena utgér rapporter frdn SAPO grund for Skolinspektionens
beslut. Det har inneburit svarigheter till och med for de skolhuvudman som besluten
giller att fa ta del av rapporterna frdn SAPO. Domstolarna har dnnu inte avgjort den
rattsliga provningen av om det finns fog for Skolinspektionens aterkallelse av besluten.

Forbundet kan se svarigheterna nar ytterligare en instans ska utgéra “mellanhand”
mellan SAPO och andra myndigheter, exempelvis Skolinspektionen. Det riskerar leda till
ytterligare utlatanden och rapporter som i annu hogre utstrackning blir otydliga och inte
ger ett tillrackligt transparent underlag for beslutande myndighet. Férbundet har full
forstaelse for att SAPOs rapporter innehdller uppgifter som rimligen bér vara
sekretessbelagda fér SAPOs eget arbete och i férhallande till sitt uppdrag. SAPOs uppgift
ar inte att i forsta hand stodja Skolinspektionens och andra myndigheter i deras
beslutsfattande. Daremot ar det Skolinspektionens (och andra myndigheters) uppgift att
fatta rattssakra och valgrundade beslut och da kan dessa inte bygga pa uppgifter som
inte tydligt visar pa varfor en skolhuvudman inte bor starta en skola eller ha den styrelse
som valts (och darmed beviljas bidrag).

Forbundet vill ocksa patala att det ligger ett stort fokus pa valdsbejakande extremism
avseende stodfunktionen. Men det ar tydligt att det inte ar enda problemet vid
beddmningen av om dgare och ledning vid exempelvis en fristdende skola ska godkdnnas.
Har finns ocksa annan grov organiserad brottslighet att ta hansyn till och som i vissa fall
forvisso kan kopplas till valdsbejakande extremism, men inte alltid. Det ar synnerligen
ovanligt att det bland fristaende skolhuvudman férekommer sadan brottslighet, men just
for att det ar sa ovanligt kan det finnas behov av stéd. Vi bedémer att polisen ocksa bor
fa en tydligare roll nir det géller rad och stod till beslutsfattande myndigheter. Aven
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andra myndigheter eller myndighetssamarbeten bor kunna utgéra stod. Och da ar det
mojligt att en stodfunktion till myndigheters beslutsfattande om bidragssdkande
organisationer och liknande inte ar bast lampad att finnas i anslutning till Centrum mot
valdsbejakande extremism. Det finns ocksa ett varde i lokal kinnedom om verksamma i
olika organisationer som blir féremal for myndigheters beslutsfattande om bidrag och
liknande. Darfoér kanske sadana stodfunktioner bor ligga regionalt? Det finns exempelvis
ett myndighetssamarbetande Centrum mot organiserad brottslighet i Géteborg, som
skulle kunna utgora ett tydligt stod for bade kommuner och 6vriga myndigheter som ar i
behov av stod for sitt beslutsfattande. Dessa regionala centrum har ofta en mycket god
kannedom om de aktérer som ar kopplade till organiserad brottslighet, liksom dven
valdsbejakande extremism.

Forbundet anser darfor att det finns ytterligare flera fragor att ta stallning till om hur en
eller flera stodfunktioner skulle kunna samordnas for beslutsfattande myndigheter,
samtidigt som sekretessfragor och skyddet for enskildas integritet och rattssakerhet
maste beaktas. Férbundet anser inte att forslagen i rubricerat betdnkande ger tillrdackliga
svar pa dessa fragor eller sakerstaller att syftet med férslagen verkligen uppnas.

For Friskolornas riksforbund
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