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Sundsvalls kommuns svar pa remiss om Forbattrade
atgarder nar barn misstanks for brott

Utredningar enligt 31 § lagen med sarskilda bestammelser om unga
lagovertradare

Utredningen féresléar att kunskapshdjande atgérder ska vidtas da det visat sig att
socialné@mndens mdjligheter att initiera en §31-utredning géllande unga under 15 ar
inte tilldmpas i den omfattning som det &r avsett.

Vi stéller oss positiva till detta forslag. Det dr dven vér uppfattning att kunskaperna om
lagstiftningen géllande unga lagovertrddare i fler aspekter &n denna varierar inom
forvaltningen. Socialsekreterare slutar, byter tjdnster och kunskapsliget fordndras darfor over
tid. Aven samarbetet med polisen har varierat dver tid och det vore dérfor bra med ett
utbildningsmaterial som kunde involvera polisens deltagande. Syftet med en § 31-utredning dr
att klarldgga behovet av sociala insatser for barnet, men vi vill ocksa pépeka vikten av att, om
den unge faktiskt inte ar skyldig, &ven kunna lyfta en skuldbodrda och rentvd en ung person. Vi
behover darfor, tillsammans med polisen, hitta ett bra samarbete for att i hdgre grad nyttja
mojligheten att begira utredning enligt 31 § LUL och dirigenom kunna forebygga tyngre
brottslighet i ett tidigt skede 1 den unges liv.

Bevistalan — en provning av skuldfragan nar barn under 15 ar misstanks for
brott

Nér ett barn under 15 ar misstéanks for brott prévas skuldfragan séllan i domstol. | 38
§ LUL finns dock en méjlighet att genom bevistalan fa till stand en sadan prévning.
Denna mdjlighet anvénds séllan. Utredningen féreslar att bestdmmelserna om
bevistalan éndras séa att méjligheten att féra bevistalan utvidgas. Enligt férslaget ska
aklagare begéra prévning i domstol av frdgan om den misstédnkte har begatt brottet
sa snart det genomférts en § 31-utredning betréffande ett brott fér vilket det inte ar
féreskrivet lindrigare straff &n féngelse i fem ar.

Vi uppfattar att forslaget i det stora hela dr bra. Sedan tidigare har socialtjédnsten haft
mojligheten att gora en framstéllan hos éklagare om att en bevistalan ska vickas, men detta ar
sannolikt en mgjlighet som mycket sédllan nyttjats. Socialtjdnsten har troligen inte ens haft
kdnnedom om vad som krivts for att kunna gora en sddan framstéllan och &n mindre valt att
ta det steget. Socialtjidnsten dr beroende av att ha ett gott samarbete med den unge och dess
familj och drar sig sannolikt for att vidta sddana dtgirder som kan leda till att en ung person
utsitts for ett domstolsforfarande. Samtidigt kan vi se att det kan vara av godo att skuldfradgan
avgors 1 vissa fall. Det kan vara visentligt att bade kunna faststdlla skuld, och ddrmed
tillsammans med den unge pa ett uppriktigt sitt planera for limpliga behandlingsinsatser och
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att, 1 forekommande fall, dven frikdnna och ddrmed &ven rentva en ung person som darmed
slipper skuldboérdan.

Det som kan uppfattas som tveksamt i detta &r, som tidigare ndmnts, att det r en svar och
allvarlig procedur for unga personer att genomga och kan medfora en negativ inverkan pé en
ungdom. Dessutom finns det alltid en risk att den avskridckande effekten som ett ’hot” om
domstolsprocess kan ha avtar. For nagra unga kan det dven utgora “en fjader i hatten” och
upplevas som att det leder till en tillhorighet 1 kriminella kretsar. Det &r darfor betryggande att
forslaget omfattar mer allvarlig kriminalitet och inte kommer att bli aktuellt i allt f6r enkla
brottmal.

Effektiva och rattssakra utredningar nar barn misstanks for brott

Utredningen féreslar att kraven pa socialtignstens nérvaro vid férhér med unga
lagbvertradare skérps, bade nér det géller straffmyndiga ungdomar mellan 15 och 18
ar och fér barn under 15 ar som missténks for brott. Socialtjignsten har en central roll
att spela néar barn missténks fér brott och det ses som viktigt att féretrédare fér
socialtignsten &r nédrvarande vid férhér bade som stéd for den unge men det kan
ocksa gynna socialtjignstens fortsatta arbete med barnet. Enligt utredningens férslag
Ska en foretrddare fér socialtignsten nérvara vid férhér med ett barn som fyllt 15 ar,
om det inte finns sérskilda skdl som talar emot. Vid férhér med ett barn under 15 ar
som missténks for brott krdvs synnerliga skél for att en féretrddare fér socialtjdnsten
inte ska vara med enligt utredningens férslag, savida det inte avser en utredning
enligt 31 § tredje stycket LUL.

Socialtjansten 1 Sundsvall uppfattar att vi redan idag deltar vid polisforhor 1 hog utstrackning,
1 synnerhet nér det giller barn under 15 &r som missténks for brott. Det kan ibland vara svart
att boka om sa att man kan delta om forhorstid meddelas med kort varsel, men man férsoker
sa gott det gdr att stélla for att ndgon av kollegorna kan delta. Var upplevelse ér att det &r i
princip uteslutande positivt att socialtjdnsten deltar vid dessa forhor, det underléttar det
fortsatta samarbetet med den unge och dess fordldrar, minskar den unges stress och
skamkénslor och dialogen kan fokuseras mer pé l16sningar i stéllet for att 1agga allt for mycket
tid pa att diskutera det aktuella brottet da alla redan tagit del av dessa uppgifter.

Vi stiller oss ddrmed positiva till forslaget 1 sak, men skulle 6nska ett fortydligande vilka
forvantningar som finns pa socialtjanstens deltagande utanfor kontorstid, i synnerhet pa nétter
och helger da bemanningen som regel ér 1ag (socialjour/beredskap) med fokus pé att hantera
akuta drenden sdsom omhéndertaganden och skyddsidrenden. Man behover dven ta med i
berdkningen att trycket pa socialtjdnsten kan komma att 6ka om antalet forhor okar, vi
beddmer dock inte att detta kommer att vara en stor faktor i1 vart omréde.

Utredningen féreslar &ven kunskapshéjande atgérder for socialtignsten nér det avser
utformningen och innehallet i yttranden som polis och éklagare begér enligt 11 §
LUL. Vidare féreslas att bestdmmelsen i 11 § LUL ska kompletteras med en
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Skyldighet f6r socialnémnden att i yttrandet redovisa i vilken utstrdckning den som
yttrandet géller har fullgjort en tidigare utdémd paféljd avseende ungdomstjanst eller
ungdomsvard.

Vi ser inga problem med forslaget att bestimmelsen i 11 § LUL kompletteras med krav pa att
redovisa genomforande av tidigare utdomda pafoljder. Och nér det giller kunskapshdjande
atgérder tar vi tacksamt emot dessa da detta inte &dr ett omrade som socialtjansten normalt sett
ar riktigt duktiga pa. Det krdvs en hel del kunskaper om straffskalor, formildrande
omstdndigheter mm for att pa ett korrekt sétt kunna berdkna ett rimligt straffvirde och darmed
foresla lampliga atgérder som socialtjansten kan vidta for att bemdta brottet med ritt insatser.
Vi hoppas dirfor att de dtgarder som kommer i fraga for kompetenshdjande insatser ocksa
fokuserar pa dessa delar.

Drogtest av barn under 15 ar

Utredningen féreslar att bestdmmelsen om att vidta tvangsvisa drogtester av barn
under 15 ar som missténks for att olovligen ha brukat narkotika ges en mindre
restriktiv utformning. Detta innebér att drogtest ska fa genomféras om det kan antas
ha betydelse for att avgbra behovet av socialtjénstens insatser fér barnet.
Utredningen féreslar dven att kunskapshdjande insatser vidtas inom bade
socialtjansten och polismyndigheten fér att 6ka kunskapen om mdjligheten att
genomféra sadana drogtester.

Det finns redan idag en bestimmelse i LUL om att drogtesta ungdomar under 15 ar.
Nuvarande ordalydelse dr “om det kan antas vara nddvindigt” for att avgdra behovet av
socialtjénstens insatser for barnet. Skillnaden &r alltsa inte stor och frigan dr om det kommer
att medfora nagra egentliga skillnader i1 det praktiska utférandet. Samtidigt kan de
kunskapshojande dtgirderna medfora att ett 6kat antal beslut om drogtester kan fattas med
vetskapen om nir detta kan vara aktuellt.

For socialtjanstens bedomningar och insatser kan dessa drogtester vara av stort vdrde nir det
giller att tidigt upptécka unga i riskzonen. Socialtjanstens egna mdjligheter att drogtesta
ungdomar dr starkt begridnsade och bygger pa samtycke. Om fler unga med ett begynnande
riskbruk kan uppmérksammas tidigare kommer det att ha en brottsforebyggande effekt och
aven mojliggora att vi tidigare kan sétta in insatser for att motverka att den unge utvecklar en
svarare problematik. Precis som dven lyfts fram i utredningen kan det ocksé vara av vikt att fa
en fullstdndig bild av vilka droger den unge anvint.

Ungdomstjanst genom strafforelaggande

Utredningen féreslar att ungdomstjénst ska kunna férordnas genom ett
strafféreldggande och att det darmed inte blir n6dvéndigt med en
domstolsférhandling. En férutséttning for att aklagare ska fa utfarda ett sadant
strafféreldggande &r att ett yttrande enligt 11 § LUL inhédmtats fran socialtjénsten.
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Vér uppfattning r att det som regel &r bra att det gar snabbt i réttsprocessen, i synnerhet for
ungdomar. Det &r viktigt att f4 en snabb respons pé ett negativt beteende, att brott och pafoljd
tydligt hdnger ihop. Vi vet ocksé att manga ungdomar mar mycket daligt efter att ha blivit
misstinkta for brott och att det dr av véarde for dem att {2 sin pafoljd bestimd och kunna ga
vidare efter att ha fullfoljt sin pafoljd. Dérfor ar vi positiva till en atgdrd som kan snabba pé
rattsprocessen for manga unga. Samtidigt vill vi lyfta en farhdga om att det finns risker om det
blir allt for létt att besluta om ungdomstjinst. Den unge kan t.ex. fa en uppfattning om att det
inte var sé allvarligt och ser inte paféljden som lika viktig att genomfora om
domstolsprocessen uteblir. Ddrmed finns risken att antalet paféljder som aterrapporteras och
kanske dven maste undanrdjas dkar. Det ér av stor vikt att aklagarens samtal med den unge
verkligen pétalar allvaret 1 situationen och gor klart for den unge att beslutet kommer att foljas
upp dven om det meddelas genom strafforeldggande.
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