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1 Sammanfattning

Skatteverket har inga invindningar mot att forslaget genomfors.

Skatteverket limnar dock vissa synpunkter pa forslaget. Synpunkterna avser oklarheter
gillande definitionen av ”stédgrundande kostnad” samt bedomning av behov av
sekretessbrytande bestimmelse f6r det fall handliggande myndighet har behov av
information frin Skatteverket.

Forslaget medfor inte nagra konsekvenser for Skatteverket.

2 Skatteverkets synpunkter

Skatteverket har inga invindningar mot att forslaget genomfors.
Skatteverket anser dock att definitionen av stddgrundande kostnad ar oklar, se avsnitt 2.1.

Skatteverket lyfter dven frigan om det kan finnas ett behov av en sekretessbrytande
bestammelse, se avsnitt 2.2.

21 Stodgrundande kostnad (avsnitt 9.3.1)

Av 4 § Forslag till forordning om mediestod, fortsattningsvis benimnd FFOM, framgar att
stodgrundande kostnad ir den arliga 16nekostnaden, inklusive sociala avgifter, for den
redaktionella personalen.

Den stédgrundande kostnaden har betydelse f6r berdkningen av det allmdnna
redaktionsstodet (10 § FFOM).

Vad utredningen nirmare avser med férordningstextens “16nekostnaden, inklusive sociala
avgifter,” redogor inte utredningen for (s.177).

Enligt Skatteverkets mening kan man uppfatta férordningstexten som att den
stodgrundande kostnaden omfattar all utgiven ersittning till den redaktionella personalen,
oavsett om ersittningen utgatt kontant eller i form av skattepliktig f6rman. Darutover ingar
dirpa belépande kostnader i form av lagstadgade avgifter samt avgifter pa grund av avtal
(avtalade avgifter).
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Den stodgrundande kostnaden har dven betydelse vid provningen om férutsittning finns for
att fa allmint redaktionsstod samt utokat redaktionsstod (7-9 samt 13 §{§ FFOM). Vid
bestimning av forslagets niva berdknar utredningen nivan utifran den kollektivavtalade
ligstalonen for en journalist utan akademisk examen per manad fran april 2022,

24 931 kronor (s. 172). Utredningens referenslon inkluderar som Skatteverket uppfattar
Journalistavtalet férmaner i form av kost och bostad till det virde som tillimpas vid
berikning av skatteavdrag och arbetsgivaravgifter (se Journalistavtalet, Kollektivavtal for
redaktionspersonal 2020-2023, Loneavtal bilaga 1, s. 81).

Den tillimpade referenslonen omfattar saledes férmaner som dr schablonmissigt bestamda.

Att schablonmaissigt bestimda férmaner ingar i den stodgrundande kostnaden motsidgs dock
av utredningens bedomning att redaktionsstodet ska baseras pa faktiska lonekostnader
inklusive sociala avgifter (s.179).

Vad giller sociala avgifter medfor utredningens beridkning av miniminiva for att kunna ta del
av det allmédnna och utékade redaktionsstodet osikerhet om avtalade avgifter ar en
stodgrundande kostnad. Utredningen anfér vad giller nivan bland annat ”Medraknat sociala
avgifter innebdr det en 16nekostnad pa knappt 400 000 kronor per ar for en arsarbetskraft”
(s. 172).

Sker en berikning av den arliga 16nekostnaden inklusive sociala avgifter med ledning av
utredningens referenslon (24 931 kronor per manad) dar saval lagstadgade som avtalade
avgifter beaktas, kommer l6nekostnaden att 6verstiga (drygt) 400 000 kronor per ar. Vid
berikningen verkar utredningen darfor inte inkluderat avtalade avgifter, utan enbart
lagstadgade avgifter. Aven om utredningens berikning avser en ligstaniva, leder
utredningens berikning enligt Skatteverkets mening till att det blir oklart om avtalade
avgifter vid tillimpning av denna férordning dr en social avgift.

For avtalade avgifter har dven en arbetsgivare enligt Lag (1991:687) om sirskild 16neskatt pa
pensionskostnader kostnader i form av sirskild 16neskatt. Aven om den sirskilda
l6neskatten darfor kan sidgas vara en kostnad f6r den redaktionella personalen, bor enligt
Skatteverkets mening definitionen av den stédgrundande kostnaden medféra att den
sarskilda l6neskatten inte ingar i den stodgrundande kostnaden.

Utredningens anfor dock pa s. 177 att forslaget innebar att stodunderlaget snivas in till att
endast inbegripa kostnaderna f6r den personalstyrka som dr anstilld for att arbeta med
journalistiska arbetsuppgifter for det allmdnna nyhetsmediet.” Enligt Skatteverkets mening
kan det tala for att utredningen avsett att aven kostnader 1 form av sirskild l6neskatt pa
pensionskostnader hinférlig till redaktionell personal ska vara en stédgrundande kostnad.
Enligt Skatteverkets mening exkluderar dock definitionen av begreppet stédgrundande
kostnad avsiktligt eller oavsiktligt denna kostnad.

Av ovan foljer sammanfattningsvis enligt Skatteverkets mening att det finns oklarheter om
vad som ingir i stddgrundande kostnad. Ar avtalade avgifter en stédgrundande kostnad?
Om avtalade avgifter ir en stddgrundande kostnad, ér sirskild 16neskatt pa avtalade avgifter
en stédgrundande kostnad? Ingar férmaner, och i sidana fall vilka? Om férmaner ingar, hur
ska virderingen av dem ske?
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Enligt Skatteverkets mening bor fortydligande ske av vad som ingar i stodgrundande
kostnad.

2.2 Behov av uppgifter — sekretessbrytande bestammelse?

Av den foreslagna férordningen framgar att den érliga l6nekostnaden, inklusive sociala
avgifter, for den redaktionella personalen utgor stodgrundande kostnad (s. 176f).

Det framgir inte av promemorian om Myndigheten for press, radio och tv (MPRT) ar i
behov av t.ex. individuppgifter fran Skatteverket f6r handliggning, kontroll eller uppfoljning
av mediestédet. Om den handliggande myndigheten ér i behov av uppgifter frin
Skatteverket, b6r man i1 det fortsatta arbetet ta stillning till om det finns behov av en
sekretessbrytande bestimmelse som specifikt avser MPRT.

3 Konsekvenser for Skatteverket

Forslaget medfor inte nagra konsekvenser f6r Skatteverket.

Detta remissvar har beslutats av generaldirektoren Katrin Westling Palm och foredragits av
rittsliga experten Bo Svensson. Vid den slutliga handliggningen har ocksa foljande deltagit:
rittschefen Michael Erliksson, enhetschefen Tomas Algotsson och sektionschefen Lisabeth
Bjork.

Katrin Westling Palm
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