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Ostersunds tingsritt har vervigt utredningens forslag med
utgangspunkt i de intressen som domstolen har att beakta och
avger foljande yttrande. Tingsrétten har inte yttrat sig 6ver de
alternativa forslagen som ges i utredningen.

Sammanfattning

Tingsratten stiller sig tveksam till inforandet av den foreslagna
nya modellen for straffmatning vid flerfaldig brottslighet.
Tingsratten har ingen invandning mot forslaget om hojningen
av gemensamma straffskalor i 26 kap. 2 § brottsbalken.
Tingsratten avstyrker forslaget att infora lagfasta
straffmatningsstationer i 26 kap. 1 § brottsbalken. Tingsratten
har inga synpunkter pa att det inte foreslas nagra forandringar
avseende regelverken for atalsunderlatelse, forundersoknings-
begransning och direktavskrivning.

En ny modell for straffmdtning vid flerfaldig
brottslighet — 29 kap. 1 § brottsbalken

Utgangspunkten i betdnkandets forslag ar att straffvardet enligt
huvudregeln ska bestimmas genom en samlad bedomning
utifrdn den sammantagna skada, krankning och fara som
brottsligheten medfort. Ratten far dock anvanda en hjalpregel
for bedomningen. Hjilpregeln innebar att den samlade
brottslighetens straffvarde ska anses motsvara straffvardet for
det allvarligaste brottet med tilligg av en andel av de
sammanlagda straffvirdena av de resterande brotten, upp till
det hogsta straffet enligt den gemensamma straffskalan. Den
angivna andelen ska enligt utredningen variera mellan hilften
och en tredjedel av straffvardet beroende pa allvaret i
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brottsligheten. Den samlade brottslighetens straffvarde ska
dock inte anses vara hogre an vad som foljer av en
sammantagen bedomning enligt huvudregeln.

Den foreslagna formuleringen framstar enligt tingsratten som
svartillamplig och tingsratten stiller sig tveksam till om den
overensstimmer fullt ut med de uttalanden som gors i
utredningen. Enligt tingsriatten kan ocksa argumenteras att 29
kap. 1 § andra stycket brottsbalken redan idag i praktiken
tillampas som om bestimmelsen innefattar det foreslagna
tillagget “eller gdrningarna sammantagna”, i sa fall innebarande
att Andringen i det ndrmaste ar att betrakta som redaktionell.
Mot bakgrund av att det i utredningen konstaterats att en
skarpt syn pa flerfaldig brottslighet leder till en allmén
repressionsokning finns skal att sarskilt noga 6verviga detta.

Hjalpregeln far enligt sin lydelse inte tillampas pa ett sddant
satt att den samlade brottslighetens straffvarde blir hogre an
vad som foljer av en bedomning enligt huvudregeln.
Hjalpregeln far saledes endast laggas till grund for
straffvirdebedomningen om resultatet understiger vad en
bedomning av det samlade straffvardet gett for handen efter
beaktande av bland annat den skada, krankning eller fara som
garningarna sammantagna inneburit. Enligt tingsratten ar
systematiken med en fakultativ regel innebarande att ratten far
satta ner det samlade straffvardet inte helt latt att ta till sig,
vilket medfor att det ar svart att forutse vilken paverkan
forslaget kommer att fa i rattstillimpningen. Tingsratten anser
mot bakgrund av detta att det i denna del kravs ytterligare
overvaganden inom ramen for det fortsatta lagstiftningsarbetet.

Lagfasta straffmdtningsstationer

Ostersunds tingsritt avstyrker forslaget om att infora lagfista
straffmatningsstationer i 26 kap. 1 § brottsbalken. Tingsratten
ifragasatter bade behovet och lampligheten av att lagfista de
straffmétningsstationer som idag i huvudsak redan anviands av
domstolarna. Lagfasta straffmatningsstationer kan komma att
motverka syftet att skiarpa straffen for flerfaldig brottslighet. Ett
konkret exempel pa det ar exempelvis om en person doms for
valdtakt och sexuellt ofredande mot barn. Om valdtakten har ett
straffvirde motsvarande straffminiminivan om fangelse tre ar
och det sexuella ofredandet har ett straffvirde om fangelse fyra
manader blir konsekvensen att det sexuella ofredandet inte kan
paverka det samlade straffvirdet. Det finns séledes en risk for
att tillkommande brottslighet inte kan beaktas inom ramen for



straffmatningen trots att det kan finnas behov av det. Vidare
finns det risk for att formildrande omstandigheter inte kan
beaktas i tillracklig utstrackning inom ramen for
straffmatningen vid brott med hogre straffvarden.

Tingsratten anser att domstolarna redan idag anvander
straffmétningsstationer i hog utstrackning utan att det framgar
av tvingande lagstiftning. Eftersom det inte gar att 6verblicka
alla de tankbara brotts- och pafoljdssituationer som kan uppsta
i den domande verksamheten ar det bra om det finns flexibilitet
och mojlighet att — om sa ar motiverat — gora avsteg fran
straffmatningsstationerna.

Forundersokningsbegransning, atalsunderlatelse och
direktavskrivning

Tingsratten anser i likhet med utredningens bedomning att
regleringen avseende forundersokningsbegransning,
atalsunderlatelse och direktavskrivning framstar som
andamalsenliga och rimliga. Tingsratten har mot denna
bakgrund inte ndgon invindning mot forslaget.

I detta yttrande har tf. chefsradmannen Kent Ehrenh6ok samt
radmannen Jon Jonasson, Maria Lewandowski och Anders
Lundmark deltagit. Foredragande har varit tingsfiskalerna Axel

Aaro, Jacob Strindlov och Helena Kamp.
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