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Yttrande och information avseende En ny kamerabevakningslag (SOU 2017:55),
avgrinsat till frigan om kamerabevakning i naturen.

Stiftelsen APU bedriver volontir verksamhet for att forebygga illegal jakt och
miljo6forstoring, frimst genom patrullering i félt. Vi mottar ett stort antal tips fran
allménheten, framst rérande tjuvjakt, och har mer dn 10 ars erfarenhet fran situationen i
den svenska naturen.

Var sammantagna bild &r att olagliga s.k. atelkameror (nedan kallade
overvakningskameror) forutom vid atelplatser for vildsvin, flitigt anvinds som ett direkt
redskap vid illegal jakt. Framst {or illegal jakt av rovdjur sdsom lodjur, varg och bjorn.
Manga av dessa djur dr svara att uppticka och de privata dvervakningskamerorna ir ofta
en forutsittning for denna illegala jakt.

Genom systematisk dold kamerabevakning av stora naturomrdden, samt med
kameradvervakade rovdjursatlar (utlagda slaktrester och djurkadaver) kan tjuvjigare halla
sig uppdaterade om var rovdjuren befinner sig.

Var sammantagna bild dr ocksa att dessa dvervakningskameror i det hir sammanhanget
ofta anvinds for att bevaka allménheten. Eftersom straffpafoljden &r stor for denna typ av
jaktbrott vill man veta nir privatpersoner, polis eller myndighetspersoner ror sig i
omrddet dir den illegala jakten planeras. Ofta kan sammanhingande system av ett stort
antal dolda 6vervakningskameror vara uppsatta i skogen och langs skogsvigar. Dessa
sdnder bilder och/eller video till antingen en individ, eller till flera individer som
samarbetar runt den illegala jakten och den olagliga 6vervakningen av ménniskor 1
omrédet.

En stor del av vara tipsare, vilka ndstan uteslutande ar landsortsbefolkning, beklagar sig
over den olustkénsla det medfor att kinna sig iakttagen av privatpersoners
overvakningskameror i naturen. Det kan rora sig om omréden dér de promenerar med sin
hund eller plockar bér. Enligt dessa tipsare dr dgarna till 6vervakningskamerorna ofta
samma individer som lokalt bedriver illegal jakt och dessutom upptréader hotfullt mot
méinniskor i lokalsamhéllet som kritiserar den illegala jakten.

Med nu géllande tillstdndsplikt f6r 6vervakningskameror i naturen har ordningsmakten,
myndigheter, organisationer sdvil som privatpersoner mdjlighet att anméla de
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overvakningskameror som uppticks och som anréttats for att bedriva illegal jakt eller
olagligt 6vervaka allminheten. Darefter chans att {4 drendet lagfort och den olagliga
overvakningskameran borttagen.

Tas tillstdndsplikten bort forsvinner denna mgjlighet och ddrmed en stor mgjlighet att
kontrollera den utbredda svenska illegala jakten savil som mojligheten att begriansa
integritetskrdnkning i den svenska naturen dit allmédnheten har tilltrdde. Det senare har
direkt inverkan pa allemansritten och naturens rekreationsvérde for svenska medborgare.

Konsekvensen skulle bli ett direkt underléittande for illegal jakt och forsvirande for
polis, dklagare, myndigheter, organisationer och privatpersoner att stoppa den.

APU ér positiva till att ordningsmakt, myndigheter sdsom Naturvardsverket, lansstyrelser
samt universitet anvinder dvervakningskameror i naturen for naturskydd, forskning,
opartisk viltinventering och arbete mot illegal jakt. Ddaremot 4r vi negativa till en 6kad
anviandning av privata dvervakningskameror uppsatta av privatpersoner och privata
organisationer i naturen. Privat viltinventering &r inte ett skil som viger upp det
forutsdgbara underléttandet av tjuvjakt och problematiken runt integritetskrankningar
under friluftsliv, som den foreslagna avregleringen av privat kameradvervakning i
naturen skulle medfora.

Som vi tolkar utredningen finner vi det svarforstieligt att myndigheters
naturskydds- och inventeringsbevakning foreslis regleras hirdare, medan privat
kameradvervakning i naturen i foreslis avregleras.

Sammanfattningsvis,
APU foresldr av ovan ndimnda anledningar i férsta hand ingen avreglering i

tillstindsforfarandet for privat anvindning av dvervakningskamera i naturen gentemot nu
géllande lagstiftning.

I andra hand, om en lagidndring hérvidlag &ndd kommer till stdnd, att den:

1. Noggrant begrdnsas endast till atlar for vildsvin. Definitionsmaéssigt kan detta
exempelvis regleras genom att ateln ska vara uppenbart avsedd endast for vildsvin
vad géller konstruktion och fodertyp. Det bor alltsa vara uttalat forbjudet/kréva
tillstdnd for att ha animalisk utfodring sdsom slaktrester pé en ételplats som
kameradvervakas.

2. Skyddar friluftslivets och landsortsbefolkningens 6nskan om integritetsskydd.
Definitionsméissigt kan detta exempelvis regleras genom att kameran ska vara
riktad snett ner mot centrum av atelplatsen, med en bildkants-radie av exempelvis
max 5 meter.

3. Strikt reglerar utmirkning av 6vervakningskameran i enlighet med 16§ (Krav pa
upplysning vid kamerabevakning), som APU da tillstyrker. APU kan inte se skil
for dispens fran 16§ for en specifik intressegrupp, som inte iséfall dven skulle
vara skil nog att undanta i princip alla kameradvervakare fran kravet.
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I tredje hand, om inte heller den begriansningen infors, och Sverige ddrmed infor mer eller
mindre okontrollerad anonym privat kameradvervakning i naturen, bor
bevakningsmotivet inte begrinsas till jakt och jaktrelaterad inventering. Markigare som
vill skydda sin mark mot tjuvjakt eller milj6forstdring bor da under samma villkor kunna
utfora eller lata utfora kameradvervakning for detta &andamal oavsett om markigaren ar
enskild, statlig eller kommunal.

Detta yttrande har beslutats digitalt av ledningsstaben och saknar dédrfor underskrifter.
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