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Yttrande Aver betankandet Tryggare hem for barn
(SOU 2022:71)

Tingsratten har anmodats att yttra sig 6ver rubricerat betdnkande och
ldmnar nedan angivna synpunkter. I 6vrigt har tingsritten inga synpunkter

pa de bedomningar och forslag som presenterats.

Forutsdttningar for vardnadséverflyttning m.m.

Tingsratten har inga invindningar mot férslaget om dndring av 6 kap. 8 §
foraldrabalken. Det kan dock anmaérkas att det dr nigot osystematiskt att i
aktuell bestimmelse foresld att omsténdigheter som ar av betydelse for
provningen ska anges uttryckligen i bestimmelsen samtidigt som forslaget

om dndring av 6 kap. 2 a § fordldrabalken gar i motsatt riktning.

Tingsritten instimmer i bedomningen att barnet ska ha rétt till offentligt
bitrade vid prévningen av vissa fragor om vardnadsoverflyttning. Daremot
anser inte tingsritten att det finns behov av att kunna férordna offentligt

bitrade i den utstrackning som foreslés i betdnkandet.

Utredningen foreslar att offentligt bitrade ska kunna forordnas vid
provningen av fragor om sarskilt forordnad vardnadshavare eller tillfallig
vardnadshavare enligt 6 kap. 7—8 a och 10 d §§ fordldrabalken. Enligt
tingsrattens bedomning ar det dock endast motiverat att forordna offentligt
bitrdde for barnet nir provningen avser en 6verflyttning av vardnaden frén

en eller bada forialdrarna till familjehemmet (6 kap. 8 § fordldrabalken).

Tingsratten noterar ocksa att utredningen gor bedomningen att det endast ar
aktuellt att forordna offentligt bitradde néar virdnadséverflyttningen innebar
att virdnaden om barnet flyttas frdn barnets féraldrar till ndgon annan. Som
bestammelsen &r utformad skulle den dock dven bli tillamplig nar virdnaden
flyttas frén bada foridldrarna till en av dem eller frdn den ena foraldern till
den andra (se 6 kap. 7 och 8 a §§ fordldrabalken).

Om mojligheten att forordna offentligt bitrdde inskranks pa det sitt

tingsritten forordar bor presumtionen for att bitrdde ska forordnas stirkas,
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exempelvis genom en omformulering av den féreslagna bestimmelsen i
20 kap. 9 § tredje stycket "Offentligt bitrdde ska inte forordnas om det ar
uppenbart att behov av bitrdide saknas”. Utredningens exempel pa
situationer nar det ofta saknas behov av bitridde tar framst sikte pé de

maltyper som tingsratten inte anser att bitrdde ska kunna férordnas for.

Vidare anser tingsritten att offentligt bitrdde endast bor kunna forordnas for
barnet. Foradldrarna ar parter i domstolsprocessen och har ofta antingen
rattsskydd eller rattshjalp.

Det bor 6vervigas om det ar nodvandigt att i lag reglera att ett offentligt
bitrade ska foreldggas att inom viss tid yttra sig och kallas till forhandling, s&
som foreslas i 20 kap. 10 c § fordldrabalken. Enligt tingsrattens uppfattning
foljer detta redan av uppdraget i sig (jamfor med vad som i dag géller for ett
rattegdngsbitrade). Tingsritten noterar ocksé att den av utredningen
foreslagna 20 kap. 10 § fordaldrabalken &r en lang paragraf i vilken allménna
handlaggningsregler blandas med sérskilda 1amplighetskrav for den som ska
forordnas som offentligt bitrade for ett barn. I det fortsatta

lagstiftningsarbetet bor det darfor 6vervigas om paragrafen ska delas upp.

Slutligen bor det 6verviagas om inte ordet “tidigast” kan tas bort i den av
utredningen foreslagna bestimmelsen i 20 kap. 9 § andra stycket

foraldrabalken. Bestimmelsen fir samma innebord dven utan detta ord.

Ny lydelse av bestimmelsen om barnets bdsta

Tingsrétten avstyrker forslaget om dndring av 6 kap. 2 a § fordldrabalken.
Utredningen motiverar fraimst den foreslagna dndringen med att det i dag
finns tillampningsproblem. Enligt tingsratten gar det dock inte att genom
lagstiftning komma at det eventuella problemet med att domare behdver bli
béttre pa riskbedomningar eller tydligare i hur sidana bedomningar gors.
Om lagstiftaren vill synliggora ett av de angivna huvudsyftena med den
foreslagna dndringen, att den s.k. kontaktprincipen ska f& mindre
genomslag, bor detta kunna &dstadkommas genom mindre justeringar i
nuvarande lydelse. Dartill kommer att utredningen, som har haft ett relativt
snéavt fokusomrade pa barn i familjehem, féreslér en dndring av
portalparagrafen om barnets bista utan att analysera hur dndringen kan

komma att pdverka mal om vardnad, boende och umgéinge i stort.

Sakkunnigutlatande fran psykolog

Tingsratten avstyrker utredningens forslag att sakkunnigutlitande fran

psykolog ska kunna inhdmtas i mél om vardnad, boende och umgénge.



Barnen traffar redan i dag flera olika personer under
handlaggningsprocessen och det kan ifragaséttas om det &r till deras bésta
att de, exempelvis efter en vardnads-, boende- och umgingesutredning, ska
behova triffa ytterligare en person att ga igenom sin livssituation med. Det
kan aven ifragasattas i vilken utstrackning ett utldtande fran en psykolog
som traffat barnet en kortare stund skulle kunna vara vigledande for

domstolens bedomning.

I handlaggningen har deltagit chefsrddmannen Ylva Teurneau samt

radmannen Fredrik Forssman och Linnéa Brossner.

Foredragande har varit tingsfiskalen Edvin Dahlberg.
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