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Allmint

Hovritten, som delar utredningens resonemang och bedomningar i stort,

limnar foljande kommentarer.

6 Vardnadsoverflyttning
6.4.2 Aterféreningsprincipen tydliggors

Forslaget till den nya lydelsen av forsta stycket innebir att ordet #ppenbart
utmonstras fran bestimmelsen. Lagtextens nuvarande utformning moti-
veras, enligt utredningen, av ett behov av att markera bestimmelsens
undantagskaraktar (s. 118). Att uppenbarhetsrekvisitet tas bort kan upp-
fattas som att kraven f6r nir en vardnadséverflyttning ska ske sidnks.
Samtidigt anger utredningen att syftet med forslaget varken dr att minska
eller 6ka antalet drenden om vardnadsoverflyttning (s. 345). Detta fram-
star alltsd som ndgot tvetydigt. Hovritten anser att det bor klargéras om

bestimmelsen dven i fortsittningen ska ha en undantagskaraktir.

Forslaget till ny lydelse av 6 kap. 8 § syftar till att tydliggbra aterfére-
ningsprincipen. Hovritten anser att det finns en risk att den nya lydelsen
och de 6verviganden som redovisas 1 utredningen i stillet kan tolkas
som en forstarkning av aterforeningsprincipen, vilket inte synes vara
utredningens syfte. Det kan alltsa finnas skil att ytterligare Gverviga hur
bestimmelsens nya lydelse kommer att uppfattas i rattstillimpningen.

6.4.3 Omstindigheter som redan sirskilt beaktas av
socialnimnden ska 4dven beaktas av domstolen

Forslaget till ett nytt andra stycke, inférande av nya strecksatser med ett
antal beddmningsgrunder, synes i och for sig ha goda skal f6r sig. Det
framstar som en god ordning att domstolarna ska beakta samma omstin-
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digheter som redan idag sarskilt beaktas av socialnimnderna infor en
ansOkan om vardnadséverflyttning. Det dr dock hovrittens uppfattning
att sd redan sker. Det kan darfor ifragasittas om det finns ndgot behov
av den foreslagna dndringen.

Hovritten vill &ven papeka att det kan vara problematiskt med en alltfor
detaljerad beskrivning i lagtext om vad som utgér barns bista, eftersom
det riskerar att begrinsa rattstillimpningen. Ett alternativ till en detaljer-
ad upprakning i lagtexten skulle kunna vara att bedomningsgrunderna tas
upp 1 forfattningskommentaren i en kommande proposition.

Det kan vidare 6vervigas om inte dven firdldrars térmaga att tillgodose
barnets behov av en trygg och god uppvixt bor vara en omstindighet

som ska beaktas i bedomningen.

7 Provningen av fragor om vardnadséverflyttning

7.3.1 Mal om virdnadséverflyttning ska inte flyttas till allmén
forvaltningsdomstol

Hovritten delar utredningens bedomning att mal om vardnadsoverflytt-
ning inte ska flyttas till allman forvaltningsdomstol. Betinkandet i denna
del framstar som mycket vil genomganget och vilavvigt. Hovritten vil-
komnar for 6vrigt framtida utredningsinitiativ som tar sikte pa mojlighet-
en att alla fraigor om barns vardnad, boende, umginge och vird ska
kunna prévas i ett och samma domstolsférfarande, exempelvis genom

inférandet av familjedomstolar eller liknande konstruktioner.

7.3.3 Barn och vardnadshavare ska ha ritt till bitrade vid
provningen av vissa fragor om vardnadsoverflyttning

Hovritten valkomnar forslaget om ritt till offentligt bitrdde 1 malen om
vardnadsoverflyttning. Liksom utredarna anser hovritten att det finns
starka principiella skil att inféra en ritt till bitride 1 dessa mal.

7.3.6 Ett bitride ska utses om inte behov av bitride saknas

Utredningen har kommit till slutsatsen att inte anvinda sig av samma
skrivning som giller enligt LVU (att bitrdde ska utses om det inte maste
antas att behov av sadant saknas, se 39 § LVU och s. 212 i utredningen).
Hovritten delar bedémningen att det kan finnas olika stort behov av
bitrdde, men vill inda framhdlla att det finns skil som talar f6r att bitrade
borde utses i de allra flesta fallen. Aven i s.k. otvistiga mal kan det finnas
ett behov av bitride f6r bade barn och forildrar. En utgingspunkt att
bitride ska utses i dessa mal bedéms ocksa rimma vil med de principer



om samforstand som genomsyrar detta rittsomrade och kan antas
underlitta ett fortsatt samrad med foérildrarna dven efter en eventuell
vardnadsoverflyttning skett.

Hovritten anser darfor att ritten till bitrade ska utformas i enlighet med
vad som giller 1 LVU-malen. En sidan ordning skulle ocksa innebira en
forutsebarhet och bidra till en enhetlig tillimpning.

8 Adoption

Hovritten noterar att det 1 nirtid skett en annan genomgéang av adop-
tionsreglerna (Ala tiders forildraskap, SOU 2022:38) som limpligen hade
kunnat samordnas med nu aktuella 6verviganden.

Hovritten instimmer 1 utredningens bedémning att det inte 4r den nu-
varande regleringen 1 forildrabalken som lett till att det sker sa fa adop-
tioner av barn i familjehem. De ndrmare orsakerna till detta bor utredas
niarmare, liksom vad som kan goras for att underlitta sidana adoptioner.
Hovritten instimmer ocksa i att det vore Onskvirt att effekterna av vard-
nadséverflyttningar, och hur denna familjeform paverkar barn, nirmare
utreds i forskning.

Utredningens 6verviganden kring hur ett barn far en familj for livet
framstar som kloka och vilévervigda. Hovritten anser emellertid att det
inte utifran nu tillgangligt underlag kan uteslutas att adoption skulle
kunna 6ka familjehemsplacerade barns trygghet och stabilitet, sarskilt om
det kan ske pd ett sddant sitt att barnet — genom s.k. 6ppen adoption
eller pa annat sitt — ges mojlighet till fortsatt kontakt med sina biologiska
torildrar. Denna fraga bor dirfor utredas ytterligare.

9 Umgiinge

9.4.3 Riktlinjer for bedomningen av barnets bista ska
omformuleras

Hovritten ser positivt pd forslaget att tydliggora i lagtexten att det dr en
helhetsbedémning som ska goras vid bedémningen av vad som ar
barnets basta. Att riskbedémningen sirskilt betonas i lagtext dr ocksa

valkommet.

Forslaget tar sikte pa att minska betydelsen av den s.k. kontaktprincipen i
bedémningen av vad som ér barns bésta. Hovritten vill dock betona att
barns behov av en kontakt med bada sina féraldrar alljimt dr en viktig
del i bedémningen av vad som i det enskilda fallet dr det bista for ett



barn. Om lagtexten inte lingre ger uttryck for kontaktprincipen finns det
en risk att den fir en alltfér underordnad betydelse i framtiden. Det kan

fa allvarliga foljder for barn 1 alla slags vardnadsprocesser.

Nu aktuell utredning handlar om barn i familjehem. Hovritten noterar
dock att den foreslagna andringen avser en s.k. portalparagraf som ar
tillimplig i samtliga mal om vardnad, boende och umginge. Det saknas
en djupare analys av vad dndringen kommer att innebéra for sidana mal.

Hovritten férordar alltsd att riskbedomningen och helhetsbedémningen
betonas ytterligare men stller sig 1 6vrigt tveksam till den féreslagna

andringen av bestimmelsen.

Det bor dock framhallas att det eventuella problemet att domstolar
behover bli bittre pa riskbedomningar inte nédvindigtvis avhjilps
genom den nu foéreslagna dndringen. For detta andamal dr utredningens
forslag om utbildningsinsatser (avsnitt 9.4.5) troligen mer effektivt.

9.4.6. Ytterligare sitt att inhidmta utredning om barnets situation

Hovritten staller sig tveksam till forslaget om inhdmtande av yttrande
fran barnpsykolog i vardnadsmal. Det dr visserligen positivt om forslaget
kan bidra till att domstolens beslutsunderlag blir bittre. Men det bor i
forsta hand ankomma pa socialnimnden att sikerstalla att erforderlig
kompetens finns dir. Det kan darfoér kan 6vervigas om det inte vore
limpligare att sa mycket underlag som méjligt inhdmtas av socialndimn-
den inom ramen f6r vardnadsutredningen.

Vidare noterar hovritten att inhamtande av yttrande ska ske fran det
fatal legitimerade psykologer som dr specialiserade inom klinisk barn-
och ungdomspsykologi. Detta dr redan idag en hért belastad yrkesgrupp.
Hovritten befarar att inhdmtande av yttrande riskerar att f6rdr6ja
handliggningen av malen avsevirt. Det kan mot denna bakgrund 6ver-
vigas om inte andra insatser dr att féredra — exempelvis kunskapshojan-
de insatser hos socialndmnder och domstolar.

I detta drende har hovrittsraiden Malin Bergstrém och Elida Sundkvist
beslutat.

Tt. hovrittsassessorn Sofia Eriksson har varit féredragande.

Malin Bergstrém Elida Sundkvist

Sofia Eriksson



