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VBU

SAMMANFATTNING

VBU instdmmer inte helt i forslagen om utgangspunkten och riktlinjerna for barnets
basta. VBU instammer inte i utredningens slutsats att aven formuleringen om den
sa kallade kontaktprincipen tas bort fran lagtexten. Att kontaktprincipen fortsatt
kommer att vara en del av den helhetsbeddmning som ska géras eliminerar inte den
risk som kan uppsta att kontaktprincipen hamnar i skymundan och inte ges den be-
tydelse den har for barn, om den inte namns i lagtexten. Utredarens argumentation
kretsar enbart kring rattigheter och utgar inte fran ett helhetsperspektivom barnets
behov som kan vara av intresse att skydda. VBU anser att det ar viktigt att av lagtex-
ten framgar de barande principerna for barns basta.

VBU instammer i forslaget om att risken for att barnet far illa ska vara en del av en
helhetsbedémning av vad som ar barnets basta, men anser inte att enbart risken for
att barnet far illa ska framga av lagtexten. Riskbedomningen sétts inte bast mer i
centrum av bedémningen av om ett umgange ar forenligt med barnets basta, genom
att fran lagtexten ta bort barnets behov av en néra och god kontakt med bada for-
aldrarna. Att enbart risken for att barnet far illa framgar av lagtexten innebar i sig en
risk for att andra omstandigheter inte beaktas alls eller i tillrackligt stor utstrackning.
Vilket i sin tur motverkar utredarens uttalade vilja att syftet med lagforslaget inte ar
att forsvaga barnets ratt till sina foraldrar.

VBU instammer i forslaget om utbildningsinsatser nar det galler riskbedémningar i
familjemal. Men problematiken med att domstolarna till viss del brister nar det gal-
ler att gora riskbedémningar, finns dven hos socialtjanstens utredningar om vard-
nad, boende och umgénge. Men |6sningen pa detta problem ar inte att i lagtexten
osynliggora barnets behov av bada sina foréldrar. Losningen ar att genom reglering
fa till stand kompetenshoéjande atgarder hos bade domstolarna och socialtjansten.

VBU instammer i forslaget om att domstolen ska kunna inhamta ett sakkunnigutla-
tande fran en psykolog. Ett annat problemomrade med koppling till problematiken
med riskbeddmningar, dr avsaknaden av psykologisk kompetens hos bade social-
tjansten och domstolarna. Men forslaget ar inte tillrackligt. VBU anser att redan So-
cialtjansten bor ha denna mojlighet. Pa det sattet kan socialtjanstens riskbedom-
ningar och vardnads- boende- och umgangesutredningar bli av hogre kvalitet.
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SOU 2022:71

Tryggare hem for barn
— ett starkt skydd for barns familjeliv

”"Betdnkande av Utredningen om vikten av trygghet och kontinuitet for barn i utsatta
situationer”

9 Umgange
9.4.2 Utgangspunkten fér umgange ska fortsatt vara barnets basta

9.4.3 Riktlinjerna for bedomningen av barnets basta ska omformuleras
VBU instammer inte helt i forslagen, och har féljande kommentarer.

VBU instammer i att det kan finnas fordelar med att inte ange endast nagra fa ex-
empel pa nar ett barn riskerar att fara illa, som i nuvarande bestammelse i 6 kap. 2a
§ foraldrabalken. Detta eftersom barn kan fara illa pa manga olika satt och det finns
en risk att andra situationer an de som exemplifieras i lagtexten inte beaktas. Det ar
viktigt att det gors en helhetsbedémning i varje enskilt fall utifran samtliga omstan-
digheter for det enskilda barnet. VBU instammer darfor i utredarens intention att
tydliggbra att bedomningen av barnets basta ska goras utifran en helhetsbedom-
ning, i stallet for att sarskilt fasta avseende vid nagra fa utvalda omstandigheter.

VBU instammer dock inte i utredningens slutsats att dven formuleringen om den sa
kallade kontaktprincipen, d.v.s. barns behov av en nara och god kontakt med bada
sina foraldrar, tas bort helt och hallet fran lagtexten. Att kontaktprincipen fortsatt
kommer att vara en del av den helhetsbeddmning som ska goras eliminerar inte den
risk som kan uppsta att kontaktprincipen hamnar i skymundan och inte ges den be-
tydelse den har fér barn. Aven om kontaktprincipen kommer fortsatt att vara en del
av helhetsbedomningen, finns en risk att den inte beaktas, eller inte beaktas i till-
rackligt stor omfattning, eftersom den inte ndmns i lagtexten.

VBU anser att det ar viktigt att uppmarksamma distinktionen mellan barnets rdtt till
en nara och god kontakt med bada foéraldrarna och barnets behov av en nara och
god kontakt med bada foréldrarna. Utredaren utgar uteslutande fran det férra. Och
det senare lyser med sin franvaro. Det ar rimligen barnets behov i detta avseende
som bor ligga till grund for en rattighetslagstiftning.

Utredarens slutsats att det ar en helhetsbedémning, dar samtliga barnets réttigheter
ska vagas in i bedomningen, som ska avgdra om ett visst umgange ar férenligt med
barnets basta, och konstaterandet att barn har rdtt att ha en nara och god kontakt



med bada sina foraldrar, visar enligt VBU:s uppfattning att utredarens ar- ‘ B u

gumentation kretsar enbart kring rattigheter och inte utgar fran ett helhetsperspek-
tiv om barnets manskliga behov som kan vara av intresse att skydda.

VBU anser att det ar viktigt att av lagtexten framgar de barande principerna for barns
basta, d.v.s. risken for att ett barn far illa och barnets behov av en nara och god kon-
takt med bada foraldrarna. Detta da det enbart inte handlar om rattigheter utan
aven grundlaggande behov som maste ligga till grund for den civilrattsliga regle-
ringen. Forskning har t.ex. visat att barn i de allra flesta fall mar bast av vaxelvis bo-
ende med bada sina féraldrar. Och barn som vaxer upp utan den ena foraldern, oft-
ast pappan, l6per storre risk for psykosocial problematik och antisocialt beteende.
Barn har darfor ett grundlaggande behov av en néra och god kontakt med bada for-
aldrarna. Vilket bor framga av lagtexten.

9.4.4 Riskbedomningen — en del av helhetsbedémningen
VBU instammer i forslaget, men med f6ljande reservationer/kommentarer.

Utredaren foreslar att det ska framga av lagtexten att risken for att barnet far illa
ska vara en del av helhetsbeddémningen som ska goras. Men inte att det i lagtexten
anges att barnets behov av en nara och god kontakt sdrskilt ska beaktas vid bedém-
ningen av vad som ar barnets basta. Detta innebar enligt utredaren att riskbedom-
ningen satts mer i centrum av bedémningen av om ett umgange ar forenligt med
barnets basta.

VBU anser dock att utredningen brister i sin analys har. Det bor kanske inte framga
av lagtexten att kontaktprincipen ska sdrskilt beaktas. Daremot, och i likhet med ut-
redarens forslag att risken for att barnet far illa ska vara en del av helhetsbedom-
ningen, bor det dven framga av lagtexten att barnets behov av en nara och god kon-
takt med bada sina foraldrar ska vara en del av den helhetsbedémning som ska go-
ras. Att det ar riskbedémningen som satts mer i centrum fér bedémningen av om
ett umgéange ar forenligt med barnets basta, kan uppnas genom en rangordning och
formuleringar.

Att enbart risken for att barnet far illa framgar av lagtexten innebér i sig en risk for
att andra omstandigheter inte beaktas alls eller i tillrackligt stor omfattning. Och
detta kan, som dven utredaren konstaterar, innebara att det i fler fall beslutas att
det inte ska ske nagot umgange. Vilket inte bara ar en inskrankning i barnets ratt till
kontakt med den foralder som barnet inte bor med, utan dven en inskrankning i bar-
nets behov av en nara och god kontakt med bada sina foréldrar. Detta i sin tur mot-
verkar utredarens uttalade vilja att syftet med lagforslaget inte ar att férsvaga bar-
nets ratt till sina foraldrar.

9.4.5 Utbildningsinsatser

VBU instammer i forslaget, men med f6ljande reservationer/kommentarer.
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Problematiken som utredarens genomgang av praxis visade, att kontaktprincipen
beaktas i storre utstrackning an risken for att barnet far illa, har sa som utredaren
konstaterar att géra med att domstolarna till viss del brister nar det galler att gora
riskbedomningar. Och enligt VBU finns denna problematik dven hos socialtjanstens
utredningar om vardnad, boende och umgange. Men |6sningen pa detta problem ar
inte att i lagtexten osynliggora barnets faktiska behov av bada sina foraldrar. Los-
ningen ar att genom reglering fa till stand kompetenshdjande atgarder hos bade
domstolarna och socialtjansten.

Som resultat av tidigare utredningar finns idag ett handlaggningsstod for riskbedém-
ningar som MFoF tagit fram, dar en modell for riskbedémning i tre steg beskrivs.
VBU:s erfarenhet ar att detta handlaggningsstod, som ar framtaget for socialtjans-
ten men som dven kan anvandas av andra, inte anvands regelmassigt av domstolar.
VBU instammer darfor i utredningens bedémning att domstolsverket bor 6vervaga
behovet av att genomfora utbildningsinsatser nar det géller riskbedémningar i fa-
miljemal.

9.4.6 Ytterligare satt att inhamta utredning om barnets situation

VBU instammer i forslaget, men med foljande reservationer/kommentarer.

Ett annat problemomrade som enligt VBU:s beddémning har en direkt koppling till
problematiken med riskbedémningar, ar avsaknaden av psykologisk kompetens hos
bade socialtjansten och domstolarna. Det ar vanligt forekommande i mal om vard-
nad, boende och umgange att anklagelser om vald, hot och 6vergrepp framfors av
nagon av parterna. Detta trots att det aldrig tidigare forkommit sddana anklagelser
innan aktualiseringen hos socialtjansten eller tvistemalet i domstolen. Socialtjansten
och domstolarna saknar kompetens att hantera dessa hogkonfliktarenden och mal
pa ett adekvat satt. Det samma géller drenden och mal dar genuina anklagelser fors
fram. Detta har att géra med att det inte ar socioekonomiska eller juridiska stall-
ningstaganden som skall géras. Det handlar mer om psykologiska faktorer som ligger
till grund for och driver konflikten. Det kan da vara svart for lekman att vardera och
forsta de bakomliggande krafterna bakom konflikten och att vardera de uppgifter
och anklagelser som fors fram.

VBU anser darfor att utredarens forslag att domstolarna ska kunna inhamta ett sak-
kunnigutlatande fran en psykolog, om det behovs ytterligare utredning om barnets
situation, ar ett bra forslag och ett steg i ratt riktning. Men inte tillrackligt.

Idag har parterna i domstol mojlighet att sjdlva inge bevisning i form av t.ex. psyko-
logutlatande. Men sadana utlatanden blir en partsinlaga i malet. Och utlatandet &r
ett bestallningsjobb fran en part och utgar enbart fran partens uppgifter. Det ar
detta som domstolen ska ta stéllning till. Da ar en battre ordning for bade riskbe-
domningen och beddmningen av barnets béasta att domstolen inhdmtar ett sakkun-
nigutldtande fran en psykolog, som oberoende av parterna hor barnet om det ar



lampligt samt férdldrarna och drar sina egna slutsatser som presenteras k ﬂ u

for domstolen. Men VBU anser att redan Socialtjansten bor ha denna mdjlighet,
d.v.s. kunna inhamta ett sakkunnigutlatande fran en psykolog for ytterligare utred-
ning om barnets situation. Pa det sattet kan socialtjanstens riskbedémningar och
vardnads- boende- och umgangesutredningar bli av hogre kvalitet.

Stockholm den 2 maj 2023
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