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Allmanna synpunkter

Nacka tingsratt har uppmanats att lamna synpunkter pa rubricerat
betdnkande. Tingsritten har i huvudsak inte négra invindningar mot
forslaget och bedomningarna.

Tingsratten har vissa synpunkter pa forslagen om grupptalan om atgarder
for gottgorelse.

Tingsratten instimmer i utredningens bedomning att férslaget inte kan
forvantas leda till ndgon pataglig 6kning av grupprattegangar.

Tredjepartsfinansiering

Det bor 6vervagas om bestammelsen i 22 § i forslaget kan formuleras pé ett
annat sitt, for att underlatta forstaelsen och tillimpningen av den.

Bestammelsen avser bade otillaten paverkan av tredje part och otillaten
finansiering. Bestaimmelsen blir svar att forstd nar forutsattningarna och
foljderna i de tva olika situationerna behandlas tillsammans utan att helt
Overensstimma.

Enligt bestimmelsens andra stycke ska domstolen i bada situationerna
forelagga den godkdnda enheten att redovisa forhallanden angdende
finansiering. I tredje stycket anges dock olika forutsattningar for att
taleratten ska upphora i de tva situationerna. Av andra meningen i stycket
framgér f6ljden av att det forekommer otillaten paverkan, genom en
hanvisning till den forsta meningen. Dar framgar att i fall av otillaten
finansiering ar talerdtten kopplad till domstolens foreldggande.
Forelaggandet verkar dock inte ha ndgon sjilvstiandig betydelse for
bedomningen av otillaten paverkan, vilket inte tillrackligt tydligt framgar av
bestimmelsen.

Det kan dven ifragasittas att foreldggandet enligt bestimmelsens andra
stycke ska avse vissa omstindigheter, nir de omstandigheterna endast har
sjalvstandig betydelse i situationer av otillaten finansiering. De
omstindigheterna kan dven fa betydelse vid bedomningen av otillaten
paverkan men for att foreldggandet ska fa en battre funktion i de fallen bor
det 6vervigas om forelaggandet dven ska fa avse andra omstiandigheter av
betydelse for fragan. Det bor i sé fall framgé av bestimmelsen.
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Vidare anger bestaimmelsen ett beviskrav, befogad anledning, f6r nar
domstolen ska foreldgga den godkidnda enheten enligt andra stycket. Det
anges inte i tredje stycket vilket beviskrav som ska gilla vid domstolens
bedémning av om taleridtten har upphort. Det bor vara av storre betydelse att
beviskravet framgéar i det fallet 4n i friga om domstolens forelaggande. Det
forekommer inte ndgot resonemang om ett sddant beviskrav i betankandet.
Om avsikten ar att samma beviskrav ska tillimpas vid tillampningen av
tredje stycket bor detta framgé av bestaimmelsen. Ett sddant beviskrav
framstar som forhallandevis 14gt med hansyn till att talan kan komma att
avvisas.

Slutligen reglerar inte forslaget vad foljden blir av att forelaggandet inte f6ljs.

Fordelning av kostnader

Utredningen gor i avsnitt 9.6.11 bedomningen att svensk ratt motsvarar
direktivets bestimmelser i artiklarna 12.2 och 12.3. Enligt artikel 12.3 kan
enskilda konsumenter under exceptionella omstandigheter dlaggas att betala
de kostnader for forfarandet som uppkommit till f61jd av den enskilda
konsumentens avsiktliga eller vardslosa beteende.

Direktivet forefaller alltsd kriava dels att en kostnad uppkommit till foljd av
avsiktligt eller vardslost beteende, dels att det foreligger exceptionella
omstiandigheter. Direktivets skil ger inte ndgon nidrmare ledning om hur
detta ska forstas (se skil 36 och 38).

Den svenska regleringen i 18 kap. 3 och 6 §§ réittegéngsbalken forutsatter
enbart forsummelse for att ett ansvar for rattegangskostnader ska
uppkomma. Det framstar darfor som att svensk ritt inte motsvarar
direktivets bestimmelser i det avseendet.

Edition av handlingar med uppgifter om potentiella
gruppmedlemmar

I fraga om 25 § i forslaget, som avser edition av handlingar om potentiella
gruppmedlemmar, forefaller utredningen utga ifrén att 41 kap.
rattegdngsbalken kan tillimpas vid en begédran om edition dven nir talan
inte har vickts (sid. 219 och 221 f i betankandet). Det kan ifragaséttas om
kapitlet ar tillampligt i sidana fall, om handlingarna inte utgor bevis pa det
satt som foreskrivs i 41 kap. 1 § rattegdngsbalken (se NJA 1982 s. 650 och
NJA 1984 s. 47).

Forslaget anger att 38 kap. rattegéngsbalken ska tillimpas avseende
handlingar om potentiella gruppmedlemmar dven om dessa inte kan antas
ha betydelse som bevis. Nagon motsvarande reglering har inte foreslagits
avseende tillimpningen av 41 kap. rattegidngsbalken. De bestimmelserna ar
fristdende frén reglerna om edition och forslaget lar inte fa den effekten att
de blir tillampliga i friga om andra handlingar &n bevis.

Detta remissyttrande har beslutats av lagmannen Cecilia Klerbro och
tingsfiskalen Oskar Lindbom, féredragande.

Cecilia Klerbro Oskar Lindbom
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