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Sveriges advokatsamfund har genom remiss den 24 juni 2020 beretts tillfélle att avge
yttrande dver promemorian Starkt skydd for vissa geografiska beteckningar och dandringar
1 den kénneteckensrittsliga regleringen av ond tro (Ds 2020:13).

Sammanfattning

Advokatsamfundet har 1 huvudsak ingen erinran mot forslagen i den rubricerade
promemorian.

Advokatsamfundet foreslar att begreppet "ombud” — i stillet for ”agent” — infors i den
foreslagna bestammelsen i 2 kap. 8 § tredje stycket varumarkeslagen.

Advokatsamfundet foreslér att det infors en ny bestimmelse 1 lagen om féretagsnamn som
motsvarar promemorians forslag till den nyss ndimnda bestimmelsen i varumérkeslagen.

Synpunkter

Beteckningar som skyddas genom EU:s tilltrdde till Geneveakten och skydd for
beteckningar som omfattas av EU:s frihandelsavtal med Vietnam

Advokatsamfundet har ingen erinran mot forslagen till &ndringar i lagen (2018:1654) om
skydd for beteckningar pa jordbruksprodukter och livsmedel.



I detta sammanhang vill Advokatsamfundet dock pépeka att den ndmnda lagen i flera
avseenden ger beteckningar pa jordbruksprodukter och livsmedel samma skydd som
varumdirken har. Detta innebér att den som anvéinder sadana beteckningar — utan att vara
berittigad till det — i domstol kan domas till ett flertal sanktioner, t.ex. vitesforbud och
skadestandsskyldighet.

Utgéngspunkten for skadestandsskyldighet enligt varumirkeslagen ér att det foreligger
uppsét eller oaktsamhet. | varumaérkesrattslig domstolspraxis tillimpas
oaktsamhetsrekvisitet ganska stringt 1 forhallande till den som péastés ha gjort
varumdarkesintrang. I princip foreligger en undersokningsplikt for den som tar ett
kénnetecken 1 bruk 1 ndringsverksamhet. Oaktsamhet kan foreligga om den som har begatt
intrdng inte har iakttagit vanlig uppmérksamhet och som en f6ljd dédrav varit okunnig om
att det fanns en ensamritt till kdnnetecknet.

Det kan antas att skyddet for beteckningar pa jordbruksprodukter och livsmedel inte &r
lika valbekant for naringsidkare i Sverige, jimfort med kdnnedomen om
varumaérkesskyddet. Av den anledningen anser Advokatsamfundet att det 1 vissa fall kan
finnas skl att tillimpa en mer nyanserad bedomning i frigan om oaktsamhet, jimfort med
vad som tilldimpas betrdffande varumérken. En sdédan anmérkning skulle kunna tillforas 1
forfattningskommentaren 1 propositionen i detta lagstiftningsirende.

Ond tro och andra hinder for registrering av ett varumdrke

Advokatsamfundet vilkomnar forslaget om att ond tro infors som ett absolut
registreringshinder i varumérkeslagen. Enligt Advokatsamfundets bedomning torde det
inte uppstd nagra nackdelar om det relativa registreringshindret avseende ond tro
samtidigt tas bort 1 varumirkeslagen. Det vore emellertid ldmpligt om de dverviganden
som nadmns 1 promemorian (s. 30) dven fordes in i forfattningskommentaren till
bestammelsen inom ramen for den fortsatta beredningen. Dér klargdrs ndmligen att de
situationer som técks av artikel 5.4 ¢ i varumédrkesdirektivet — och nuvarande relativa
hinder i 2 kap. 8 § forsta stycket 4 varumarkeslagen — ocksa fortséttningsvis kommer att
utgdra hinder for registrering enligt den nya bestimmelsen i 2 kap. 7 § andra stycket
varuméarkeslagen.

Advokatsamfundet vidlkomnar ocksa forslaget om genomférande av artikel 5.3 b, dvs. att
ett relativt registreringshinder uttryckligen stadgas for sddana fall nir en
varuméarkesansdkan givits in av en agent eller en annan foretrddare i eget namn. I den
svenska versionen av direktivet anges emellertid begreppen “ett ombud eller en
foretradare”. Advokatsamfundet foreslar darfor att begreppet "ombud” — i stéllet for
”agent” — infors 1 den foreslagna nya bestammelsen i 2 kap. 8 § tredje stycket
varumirkeslagen. Ordet “agent” har inte nagon legal betydelse i svensk ritt och kan inte
vara avsett att jaimforas med t.ex. begreppet “handelsagent” i 1 § lagen om handelsagentur
(1991:351). Begreppen ombud eller foretrddare synes battre svara mot de situationer som
direktivtexten syftar pa.



Ond tro som hinder for registrering av ett foretagsnamn

Enligt Advokatsamfundets uppfattning &r det angelédget att det 1 forarbetena till detta
lagstiftningsdrende inkluderas samma 6verviganden betrdffande ond tro avseende bade
varumirkeslagen och lagen om foretagsnamn. Det bor finnas samstdmmiga forklaringar
till vad som menas med ond tro i bada lagarna. Som exempel kan ndmnas att det inte
framgér (i avsnitt 6 och 9.2 1 promemorian) om avsikten &r att begreppet ond tro 1 lagen
om foretagsnamn ska tolkas pa samma sitt som motsvarande begrepp i varumérkeslagen.
Forslagsvis skulle skrivningarna avseende lagen om foretagsnamn kunna hénvisa till de
uttalanden som gors om ond tro enligt varumarkeslagen.

Advokatsamfundet foreslér att det infors en ny bestimmelse i1 lagen om féretagsnamn som
motsvarar promemorians forslag till den nya bestimmelsen i 2 kap. 8 § tredje stycket
varumarkeslagen. Det finns i och for sig inte ndgon skyldighet for medlemsstaterna att
genomfora en bestimmelse betrdffande foretagsnamn som svarar mot artikel 5.3 b i
varumirkesdirektivet. Forslaget i promemorian innehaller emellertid korresponderande
lagforslag avseende ond tro som absolut registreringshinder enligt bidde varumaérkeslagen
och lagen om foretagsnamn. Sa langt mojligt bor det efterstravas att bestimmelserna 1
bada lagarna star 1 samklang.

I promemorian (s. 34) anges att det inte finns ndgot behov av en bestimmelse om agenter
och andra foretrdadare i lagen om foretagsnamn. Enligt Advokatsamfundets mening kan
det emellertid mycket val forekomma fall da en agent eller annan foretrddare antar och
later registrera ett foretagsnamn som é&r identiskt med eller forvéxlingsbart med en
huvudmans varukinnetecken eller foretagsnamn. Sarskilt ndr huvudmannen finns i ett
annat land kan samma problem — som nir det giller registrering av varumirken i Sverige
(efter ansdkan av en agent eller annan foretrddare) — uppsta betrdffande registrering av
foretagsnamn i Sverige. Som ett exempel kan ndmnas att agenten/foretrddaren &r ett
svenskt aktiebolag som antar ett nytt foretagsnamn som dverensstimmer med (eller
liknar) huvudmannens utlindska varukidnnetecken eller foretagsnamn. Det vore
andamalsenligt att i en sadan situation kunna hindra registreringen i Sverige, vilket
uttryckligen bor framgé genom en ny bestdmmelse i 2 kap. 3 § lagen om foretagsnamn.
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