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Remissyttrande avseende betinkandet Ett starkt straffrdttsligt skydd mot
minniskohandel och annat utnyttjande av utsatta personer (SOU 2016:70)

Malmo tingsrétt har anmodats att yttra sig ver rubricerat betdnkande. Tings-
ritten har granskat betdnkandet utifran sitt verksamhetsomréde, vilket bland
annat innebdr att yttrandet inte beror de féreslagna fordndringar som berdr

aklagarmyndighetens och polismyndighetens verksamhetsomrade.

Med nimnda utgéngspunkter vill tingsrétten ldmna f6ljande synpunkter.

Miinniskohandel

Allméint

Enligt tingsrittens mening torde de problem som identifierats i frdga om till-
lampningen av straffbestimmelsen om ménniskohandel i stor utstrackning
bero pa den grundliggande utformningen av bestdimmelsen. Bestimmelsens
centrala rekvisit utgérs av bl.a. helt vardagliga handlingar, som att transpor-
tera eller inhysa ndgon, som sedan ska kvalificeras genom dels ett subjektivt
overskott, dels, nidr malsiganden dr arton ar eller édldre, genom férekomsten
av ett delvis vagt formulerat otillborligt medel. Sévitt tingsrétten kan bedéma
kan #ndringar av bestimmelsen, med behallande av denna grundliggande

struktur, inte leda till annat 4n begrinsade fordndringar av réttstillimpningen.



Fortydligande av kravet pa otillborligt medel

Vad giller bestimmelsen om ménniskohandel foreslés i utredningen att forsta
stycket i bestimmelsen dndras pa s sétt att meningen ”(...) genom olaga
tvang, vilseledande, utnyttjande av nigons utsatta beldgenhet (...)” istéllet ska
ha lydelsen ”(...) med anvéndande av ett otillborligt medel, sdsom olaga

tvang, vilseledande, utnyttjande av ndgons utsatta belégenhet (...)”.

I betinkandet anges att syftet med forandringen &r att understryka att det for
straffansvar 4r tillrickligt att ett otillborligt medel anvénts for att vidta en
handelsatgird. I domstolspraxis har, enligt utredningen, utéver kravet pa att
girningsmannen ska ha anvint ett otillborligt medel, for fallande dom krévts
att det ska ha funnits ett maktforhéllande mellan gdrningsmannen och brotts-
offret pé s4 siitt att brottsoffrets fria och verkliga vilja ska ha beméstrats av
girningsmannen. Utredningen anger att det krdvs utbildning inom réttsvésen-
det for att fortydliga att det inte ska krévas ett maktférhdllande utdver anvin-
dandet av det otillbdrliga medlet, men att utbildning inte &r tillrdckligt. Dérfor

foreslas dven en fordndring av bestimmelsens ordalydelse.

For tingsritten framgar det inte klart av betdnkandet vilken fordndring av
rittstillimpningen som utredningen forestéller sig att den foreslagna lagénd-
ringen ska innebéra. I vart fall kommer den asyftade féréndringen inte till
uttryck pé ett klart och tydligt sitt vid en jamforelse mellan den nuvarande
och den foreslagna forfattningstexten. Man kan dérfor fa intryck av att den
onskade forindringen av rittstillimpningen ska astadkommas genom forar-
betsuttalandena i sig. Dirtill kommer att uttrycket “genom” f6r att beskriva
kausalitet mellan ett medel och en effekt dr vil etablerat i straffbestdimmelser,
medan det av utredningen foreslagna uttrycket inte synes ha négra tidigare
forebilder. Om négot, bidrar dirmed den foreslagna &ndringen snarast till
osdkerhet om vilket krav pa samband som ska gélla mellan det otillborliga
medlet och handelsitgirden. P4 grund av det anforda avstyrker tingsritten den

foreslagna dndringen.

Uppsatskravet



Utredningen foreslér att ménniskohandelsbestimmelsen fordndras pa sa sétt
att det nuvarande kravet p4 att handelsatgérden ska ha vidtagits ™1 syfte att”
exploatera brottsoffret byts ut till ett krav pa att handelsatgdrden ska ha vidta-
gits “med uppsat att” offret ska exploateras. Straffansvaret ska alltsd intrdda
redan vid handelsétgéirder vidtagna med insikts- eller likgiltighetsuppsét i
forhallande till exploateringen. Enligt tingsrdttens mening medf6r en sddan
forandring att det straffbara omradet blir f6r omfattande. Detta géller sérskilt
vid handelsatgéirder som vidtagits avseende personer under arton &r, dér det
inte stills upp nagot krav pa anvindande av otillborligt medel for att straffan-
svar ska intrida. Till exempel skulle straffbestimmelsen tréffa den som i hu-
manitirt syfte inhyser ett barn som exploateras av ndgon annan, om inhysaren
kénner till exploateringen. Straffansvar skulle intrdda &ven om inhysaren for-
sokte, men inte lyckades, forhindra exploateringen. Med hénsyn till att den
foreslagna fordndringen leder till att straffbestimmelsen kommer att omfatta

dven beteenden som inte dr klandervirda avstyrker tingsritten forslaget.

Giirningsmannens kinnedom om brottsoffrets alder

Utredningen f6reslar att médnniskohandelsbestimmelsen forédndras pé sa sétt
att kravet pa att girningsmannen ska ha anvént sig av ett otillborligt medel
ska bortfalla dven nir girningsmannen varit oaktsam i férhallande till att

brottsoffret inte hade fyllt arton ar.

Tingsritten tillstyrker forslaget, men foresprakar att bestimmelsen utformas
med den nuvarande lydelsen av 6 kap. 13 § brottsbalken som forebild. Den
fordndring av den bestimmelsen som foreslogs i betédnkandet SOU 2016:42
avstyrker tingsriitten pé de skél som Svea hovritt angett i sitt yttrande 6ver

betinkandet.

Utnyttjande av utsatta personer i andra fall in vid miinniskohandel

Utredningen foreslér dven att det straffrittsliga skyddet for utsatta personer
forstarks genom inforande av tvé nya straffbestimmelser i brottsbalken: uf-
nyttiande av annans nodldage och otillborligt ekonomiskt utnytijande av an-

nan.



Tingsritten avstyrker de foreslagna foréindringarna av foljande skél.

Legalitetsprincipen, som #r fastlagd i bl.a. 1 kap. 1 § brottsbalken, fungerar
som en garanti for rittssikerheten genom att den stéller krav pé lagstiftningen
som innebir att den enskilde ska kunna férutse nér och — i viss mén — hur han
eller hon kan bli foremaél for straffrittsligt ingripande. I detta ligger ocksa ett
s.k. obestimdhetsforbud, som innebir att ett straffbud maste vara i rimlig ut-
striickning bestémt till sin utformning. Straffbestimmelser méste vara begrip-

liga och i tillrécklig grad tydliga (se NJA 2016 s. 3).

Ett inforande av nya straffbestimmelser bor, for att lagstiftningen ska upp-
fylla rimligt stdllda krav pa tydlighet, féregés av en analys dér det konstateras
att konkreta handlingssitt eller férfaranden, som bedéms som klandervérda,
inte omfattas av befintliga straffbestimmelser. Om det inf6rs 6ppet formule-
rade straffbestimmelser som i stor utstrackning §verlappar varandra och be-
fintliga bestimmelser gér det ndmligen den straffréttsliga lagstiftningen, som

helhet, otydlig pa ett oacceptabelt sitt.

De handlingssitt som, savitt tingsritten kan bedoma, omfattas av de fore-
slagna bestimmelsernas tillimpningsomrade torde i stor utstrickning vara
straffbara som koppleri eller andra sexualbrott, misshandel, ménniskohandel,
olaga frihetsberévande, olaga tvang, bedrdgeri eller ocker. Beténkandet ger
enligt tingsritten inte nidgon klar bild av vilka klandervérda handlingssétt som
utredningen beddmer att de foreslagna bestimmelserna ska omfatta, som inte

ar straffbelagda redan idag.

Bestimmelserna har ocksé getts patagligt vaga utformningar, med flera rekvi-
sit som innefattar vérderingar, avseende exempelvis vad som utgor godtag-
bara villkor i ett anstillningsforhallande och vilka rittshandlingar som far

ingas med en person som befinner sig i en utsatt ekonomisk situation.

De angivna forhallandena sammantagna gor att det for tingsrétten framstar
som i hog grad oklart bade vilka forfaranden som de féreslagna bestimmel-

serna ska omfatta och hur bestimmelserna ska forhélla sig till befintliga



straffbestimmelser. Forslagen uppfyller dérfor inte de krav pé tydlighet som
kan stéllas pa ny straffrittslig lagstiftning.

Tingsritten foresprakar att eventuellt fortsatt beredningsarbete inriktas pé att
identifiera konkreta klandervirda handlingssétt som inte omfattas av befint-
liga straffbestimmelser, underséka om de befintliga straffbestimmelsernas
tillimpningsomrade kan utvidgas och, om s& bedéms inte vara fallet, utforma
straffbestimmelser som direkt tar sikte pa de klandervérda handlingssétt som

inte redan dr kriminaliserade.

Om utredningens forslag ska l4dggas till grund for lagstiftning, vill tingsrétten

sérskilt patala f6ljande forhallande.

I bestimmelsen om utnyttjande av annans nddlage anvénds begreppet “utnytt-
jar” savil i fraga om det otillbérliga medlet [ ...] utnyttjande av négons ut-
satta beldgenhet [...]” som i friga om objektet for anvéindandet av det otill-
borliga medlet [ ...] utnyttjar ndgon for sexuella dndamaél, avldgsnande av
organ, krigstjinst, tvingsarbete eller annan verksamhet som innebér nodlage

for den utsatte”. Konstruktionen uppfyller inte rimliga krav pa tydlighet.

Straffskalorna for minniskohandel och koppleri
Utredningen anser att de nuvarande straffskalorna framstar som vél avvégda,
och anser att det saknas behov av att 4ndra straffskalorna. Tingsrétten delar

utredningens bedémning.

I handldggning av detta drende har deltagit radménnen Niklas Ljunggren och

Jenny Wennhall samt tingsnotarien Jon Andreasson, referent.
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