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I betdnkandet 1dmnas bland annat forslag som innebir att nya mdjligheter att
forverka brottsvinster infors. Att forverka brottsvinster dr en viktig del i arbetet
mot brottslighet, sirskilt betrdffande den grova och organiserade brottsligheten.
Kronofogdemyndigheten (Kronofogden) vill i ssmmanhanget framhalla att dven
utmétning av egendom som inte kan forverkas utgor ett viktigt led i1 det arbetet.

Kronofogden yttrar sig endast 6ver de delar i betdnkandet som berér myndigheten.
Kronofogden anser att myndigheten behdver informeras om éterbetalning av
overskjutande virde vid sakforverkande av egendom for att kunna ta det
Overskjutande vérdet 1 ansprak for utmétning. I det fortsatta lagstiftningsérendet
bor det vidare sikerstéllas att méalsdganden — i det fall dér staten Gvertagit ansvaret
for att ersdtta malsdganden helt eller delvis for dennes skada — inte kan vinda sig
till Kronofogden med brottmélsdomen som exekutionstitel for att begéra
verkstillighet mot den domde for skada som redan ersatts av staten. Vidare
avstyrker myndigheten den foreslagna dndringen 1 13 a § skattebrottslagen
(1971:69, SBL) i dess nuvarande utformning.

Avsnitt 3.5.1, Vardeforverkande

Kronofogden noterar att utredningen anfor (s. 224) foljande: ”Enligt I §
botesverkstdllighetslagen kan forverkande som innefattar betalningsskyldighet
verkstdllas antingen genom uppbord eller genom indrivning. Detta gdller dock
inte om kvarstad pa egendom till sikerstdllande av betalningsskyldigheten
dessforinnan har beslutats. Beslutet om vdrdeforverkande dr da verkstdllt i och
med att det vinner laga kraft.” Att ett beslut om kvarstad har fattats innebér dock
inte att beslutet om viardeforverkande dr verkstéllt i och med att det vinner laga
kraft. Beslutet om vérdeforverkande ar rétteligen verkstallt forst efter att skulden
avseende virdeforverkandet har drivits in av Kronofogden. For det fall att skulden
inte betalas till Kronofogden kommer den kvarstadsbelagda egendomen att
utmadtas. Kvarstad i sig medfor dock inte ndgon forménsritt 1 den
kvarstadsbelagda egendomen, varfor egendomen dven kan bli utmaétt for andra
restforda skulder som den aktuella personen har. Det gér alltsa inte att utgé fran
att skulden avseende vardeforverkande kommer att bli fullbetald d&ven om
egendom har belagts med kvarstad.
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Avsnitt 4.7, Tillimpningsomradet for sakforverkande ska utvidgas
Betriaffande utredningens forslag om sakforverkande av egendom vars virde
Overstiger virdet av brottsvinsten, anser Kronofogden att det bor Gvervigas om
myndigheten ska informeras om kommande aterbetalning av verskjutande virde.
Detta for att myndigheten ska kunna ta det 6verskjutande vérdet 1 ansprak for
utmétning om den som egendomen forverkas fran har en skuld som ska drivas in
av myndigheten.

Avsnitt 4.10.3, Gillande ratt

Kronofogden vill upplysa om att tredje man inte kan invinda mot myndighetens
verkstéllighet av ett beslut om kvarstad, vilket utredningen felaktigt anfor (s. 268).
Myndigheten utgar frén att utredningen menar att tredje man kan 6verklaga ett
beslut om att kvarstadsbeldgga viss egendom.

Avsnitt 4.11.1, Forverkande ska inte ske om det ir uppenbart oskiligt

I forfattningskommentaren till den foreslagna bestaimmelsen i 36 kap. 16 §
brottsbalken (1962:700) anfor utredningen (s. 544) foljande: ”Vid bedémningen av
om forverkande skulle vara uppenbart oskdligt kan i undantagsfall ocksda behova
beaktas om en brottsvinst motsvarar ett belopp som med stor sdkerhet kommer att
drivas in varvid brottsvinsten neutraliseras. Sd skulle kunna vara fallet om
brottsvinsten bestdr i att premien for trafikforsdikringen inte har erlagts eller om
den bestdr i subventioner frdan EU som mer eller mindre ovillkorligen ska
dterbetalas.” Kronofogden vill framhéilla att det &r svart att pa forhand veta att en
viss skuld med stor sdkerhet kommer att drivas in.

Avsnitt 6.4.2, Malsigandens mojlighet att gora sin réitt gillande bor
forbittras och forenklas

Myndigheten anser att det inom ramen for det fortsatta lagstiftningsarendet bor
sakerstdllas att malsdganden — i det fall dér staten Overtagit ansvaret for att ersétta
malsidganden helt eller delvis for dennes skada — inte kan vinda sig till
Kronofogden med brottmélsdomen som exekutionstitel for att begéra
verkstéllighet mot den domde for skada som redan ersatts av staten.

Vidare noterar Kronofogden att utredningen anfor (s. 338) foljande i1 detta avsnitt:
”Det dr emellertid ofrankomligt att den rdtt som kan tillkomma den enskilde
gentemot staten efter ett forverkande i praktiken kan innebdra att denne far en
mer formdnlig position jamfort med vad denne skulle ha haft enligt den allmdnna
formansrdttsordningen. Man kan uttrycka det sa att malsdganden genom
forverkandet i viss utstrdckning kan komma att fa sin position sdkrad (det gdller
redan i dag ndr 36 kap. 17 § tilldimpas).” Myndigheten tolkar denna skrivning
som att utredningen menar att egendomen vid sakforverkande inte kommer att
utmitas av Kronofogden och att eventuellt 6verskott ddrmed inte kommer att
fordelas enligt de regler som finns i forménsrittslagen (1970:979). Myndigheten
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anser dock att det i det fortsatta lagstiftningsédrendet alltjamt skulle vara bra med
ett fortydligande om vad som menas for att det inte ska finnas utrymme for
felaktiga tolkningar.

Avsnitt 8.9.2, Vissa lagar som anvinds vid utredningar behover anpassas
Kronofogden tillstyrker det foreslagna tillagget i 10 kap. 24 § offentlighets- och
sekretesslagen (2009:400, OSL) Sasom tillagget utformas kommer Kronofogden
endast kunna ldmna sekretessbelagd information betraffande patriffad egendom
som misstinks hdrrora fran brottslig verksamhet efter fraga fran
Polismyndigheten, Aklagarmyndigheten och Sikerhetspolisen. Detta eftersom
myndigheten inte kan kinna till att det finns en pagaende utredning om
sjdlvstandigt forverkande av brottsvinster. Myndigheten kan dock i vissa fall
lamna sadana uppgifter pa eget initiativ efter en intresseavvigning enligt 10 kap.
27 § OSL.

Avsnitt 8.9.3, Utredningar som bedrivs internationellt

Kronofogden tillstyrker de foreslagna édndringarna i lagen (2020:968) med
kompletterande bestimmelser till EU:s forordning om dmsesidigt erkdnnande av
beslut om frysning och beslut om forverkande, lagen (2011:423) om erkdnnande
och verkstillighet av beslut om forverkande i vissa fall, lagen (2005:500) om
erkdnnande och verkstillighet av frysningsbeslut i vissa fall och lagen (1963:193)
om samarbete med Danmark, Finland, Island och Norge angdende verkstéllighet
av straff m.m. Myndigheten har inga synpunkter pa forslagen i ovrigt.

Avsnitt 9.7, Forslag om édndring i skattebrottslagen

Kronofogden delar utredningens uppfattning att det inte ska finnas négot hinder
mot forverkande av brottsvinster av skattebrott si ldnge brottsvinsten inte har
neutraliserats genom beskattning. Myndigheten avstyrker dock forslaget om
andring 1 SBL 1 dess nuvarande utformning med f6ljande synpunkter.

Kronofogden noterar att det inte framgar av andra stycke i den foreslagna
bestammelsen i 13 a § SBL om det straffprocessuella tvangsmedlet, sdsom
beslutet om kvarstad, ska hdvas 1 samband med att penningmedlen 6verfors till
Skatteverket. Eftersom medlen enligt bestimmelsen ska ha belagts med kvarstad
for att sikra ett vardeforverkande enligt forsta stycket och kvarstad inte kan
anvéndas for att sikra betalning pa skatt, dr frigan om beslutet om kvarstad borde
hivas. I sadant fall finns dven skil att Gverviga effekterna av att beslutet havs.
Vidare forstdr Kronofogden utredningen (s. 433) som att de brottsbekdmpande
myndigheterna ska overfora penningmedlen till Skatteverket. Myndigheten anser
att dven tillvigagangssittet for detta behover overvigas. Slutligen i denna del
anser myndigheten att det bor héllas 1 dtanke att kvarstad 1 sig inte medfér ndgon
formansritt 1 de kvarstadsbelagda penningmedlen. Medlen kan alltsa bli utmétta
for andra skulder som drivs in av myndigheten.
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Betréffande tredje stycket i den foreslagna bestimmelsen anvédnder utredningen
foljande skrivning: "Om det fattas beslut enligt 46 kap. skatteforfarandelagen
(2011:1244) avseende egendom som dr foremal for nagot straffprocessuellt
tvangsmedel ska beslutet om tvangsmedel hdvas i samband med att beslutet om
betalningssdkring eller forvar verkstills. ” Kronofogden anser att skrivningen kan
tolkas som att domstolen i sitt beslut om betalningssikring anger vilken specifik
egendom som fér tas i ansprak. Eftersom sa inte dr fallet kan denna skrivning bli
missvisande. Myndighet menar darfor att skrivningen bor dndras. Déarefter 1
samma stycke anvédnder utredningen foljande skrivning: "I forekommande fall ska
egendomen dd overldmnas till Kronofogdemyndigheten.” Kronofogden vill
upplysa om att Skatteverket dr den myndighet som rétteligen ansvarar for
egendom som tagits 1 forvar i avvaktan pa domstolens beslut om
betalningssdkring samt Kronofogdens verkstillighet av beslutet. | sammanhanget
bor dven noteras att alla beslut om forvar inte atfoljs av ett beslut om
betalningssédkring. Vid verkstillighet av beslutet om betalningssékring kan
myndigheten dessutom viélja att sékra annan egendom 4n den som tagits i forvar.

Vidare d4r myndighetens tolkning av regeln i tredje stycket att det
straffprocessuella tvidngsmedlet ska hdvas endast om beslutet om forvar eller
betalningssédkring avser skatteskuld som motsvarar brottsvinsten av det skattebrott
som ligger till grund for det straffprocessuella tvdngsmedlet. Eftersom detta inte
framgér uttryckligen av bestimmelsen ér det enligt myndigheten 6nskvért att det
klargoras i samma stycke for att feltolkningar ska undvikas. Kronofogden vill
dven pétala att myndigheten vid verkstéllighet av beslut om betalningssékring
saknar kinnedom om straffprocessuella beslut som brottsbekdmpande
myndigheter har fattat.

Utredningen anfor (s. 568) att det ar teoretiskt tdnkbart — atminstone i fall dér
brottsvinsten forverkas genom vérdeforverkande — att forverkande sker 1 enlighet
med bestdmmelsens forsta stycket och att brottsvinsten dérefter, men innan
forverkandebeslutet har verkstillts, neutraliseras genom att skatten betalas. Enligt
utredningen bor forverkandebeslutet 1 dessa fall anses verkstillt. Kronofogden vill
betriffande detta patala att om fordran avseende virdeforverkande har
Overldmnats till myndigheten och den démde inte invénder samt visar att
brottsvinsten har neutraliserats, kommer indrivning alltjimt att ske. Myndigheten
provar alltsd inte frdgan ex officio. For att undvika att sddana situationer uppstér
behover Kronofogden bli underréttad om att forverkandebeslutet ska anses vara
verkstillt och att fortsatt indrivning ska stoppas. Vidare behdver ansdkan om
indrivning aterkallas. En annan situation som skulle kunna uppsté och bor
uppmédrksammas dr — om skatten inte betalas enligt ovan exempel — att fordran
avseende den obetalda skatten overldmnas till myndigheten for indrivning
samtidigt som indrivning redan pdgar for fordran avseende virdeforverkandet.
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Avsnitt 10.5.3, Fortydligande av om egendom som forverkats inom riket ska
overlimnas till annan stat

Kronofogden tillstyrker den foreslagna dndringen i 36 § lagen (1972:260) om
internationellt samarbete rorande verkstillighet av brottméalsdom och har inga
synpunkter i ovrigt.

Det hér beslutet har fattats av vikarierande rikskronofogde Cecilia Hegethorn
Mogensen. Verksjurist Kinotha Asmar har foredragit drendet. I den slutliga
handléggningen har dven rattschef Ulrika Lindén och produktionsdirektor Eva
Carlquist deltagit. Beslutet har godkénts digitalt och saknar darfor underskrift.



