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Riddda Barnens yttrande 6ver betdankandet Ett utékat skydd mot diskriminering
(SOU 2021:94)

Rdadda Barnen har beretts mojlighet att svara pa remiss av SOU 2021:94 Ett utékat skydd mot
diskriminering. Rddda Barnen kommenterar forslagen utifran ett barnrattsperspektiv med FN:s
konvention om barnets rattigheter (barnkonventionen) som utgangspunkt. Vi kommenterar de delar
som ar aktuella fran ett barnrattsperspektiv, i 6vriga delar har vi inga kommentarer.

Riadda Barnen vidlkomnar forslagen om ett utokat skydd mot diskriminering. Artikel 2 i
barnkonventionen aldgger Sverige att respektera och tillforsdkra att barnet och deras foralder eller
vardnadshavare inte utsatts for diskrimineringen med grund i ras, hudfarg, kon, sprak, religion,
politiska eller annan askadning, nationella, etniska eller sociala ursprung, egendom,
funktionsnedsattning, bord eller stallning i ovrigt. Vi ser saledes arbetet med att starka skyddet mot
diskriminering som en viktig barnrattsfraga.

Ridda Barnen &r dock kritiska till bristen pa barnkonsekvensanalys i betankandet. |
Barnkonventionsutredningens betankande SOU 2020:63 Barnkonventionen och svensk rdtt
konstateras att svensk lagstiftning inte till fullo lever upp till artikel 2.2 i barnkonventionen da det
saknas ett fullgott skydd mot diskriminering och bestraffning av ett barn pa grund av barnets
foraldrars, vardnadshavares eller familjemedlemmars stallning, verksamhet eller uttryckta asikter. Vi
ser allvarligt pa att nu foreslagna dndringar i diskrimineringslagen inte avser atgarda identifierade
ofdrenligheter med barnkonventionen.

Skyddet mot diskriminering i de fall det saknas en enskild skadelidande

Vi vilkomnar inkluderingen av skydd for de fall dar det saknas en identifierbar skadelidande och att
detta inkluderar utbildning. Vi vdlkomnar vidare att vite infors for att sakerstalla att férutsattningar
finns for att atgarda fall av pagdende diskriminering. Rddda barnen anser att det fran ett
barnperspektiv ar positivt att det ar mojligt att angripa diskriminering omedelbart utan att behéva
avvakta en skadelidande, exempelvis om en skola inte sakerstéller en miljé som mojliggor for barn med
vissa funktionsnedsattningar. | sddana fall kan det finnas svarigheter i att identifiera ndgon som avstatt
fran att exempelvis soka utbildning pa skolan. Dartill 4r det positivt, med hansyn till barns sarskilt
utsatta stallning, att inte enskilda barn behover identifieras och driva en anmalan foér att forandring
ska vara mojlig.

Radda Barnen noterar dock att lagen dven efter den foreslagna utvidgningen fortfarande inte omfattar
samtliga diskrimineringsgrunder listade i Barnkonventionen. Nar arbetet genomférs for att utdka
skyddet mot diskriminering saknar vi en tydligare implementering av barnkonventionen som nu ar
svensk lag.

Radda barnen valkomnar analysen i 5.7 om konsekvenserna for det skollagsreglerade omradet. Vi ar
positiva till att arbete sker for att sakerstdlla en 6vergang dar Skolinspektionen utifran sitt
tillsynsansvar dven far ansvara for fragan om atgarder vid spridning av diskriminerande uttalanden och
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meddelanden (SOU 2021:94 s. 128). Det ar angelaget att de nya forslagen inte 6kar otydligheten i
uppdelningen mellan de olika mekanismerna och goér dem mer otillgdngliga for barn vid
ansvarsutkrdavande.

Skyddet mot diskriminering i viss offentlig verksamhet

Radda Barnen valkomnar forslaget att utoka forbudet mot diskriminering i offentlig verksamhet till att
omfatta offentligt anstélldas ageranden i fler situationer dn vid bemoétande utan ocksa nar de vidtar
och underlater atgarder i forhallande till allmanheten. Vi valkomnar dven att skyddet ska gélla dven
nar den offentliga forvaltningsuppgiften lagts ut pa en privat aktor.

Som foljer av barnkonventionen har Sverige en skyldighet att skydda saval barn som deras
vardnadshavare mot diskriminering. Vi ser darfor positivt pa att utredningen identifierar exempel
avseende situationer dar saval vardnadshavare som barn diskrimineras men dar agerandet i nuldget
hanteras olika pa grund av lagrummens utformning (SOU 2021:94 s. 132). Vi valkomnar vidare att
skyddet mot diskriminering avses starkas for situationer dar den offentliga férvaltningsuppgiften lagts
ut pa en privat aktor.

Vad giller genomgangen av anmalningar, tips och klagomal hos DO (SOU 2021:94 s 146) noterar Radda
Barnen att barn behoéver sina foradldrars samtycke for att kunna anmala, varfor diskriminering av
sarskilt utsatta barn inte nddvandigtvis framkommer i statistiken. Som exempel kan namnas transbarn
som diskrimineras i skolan och vars foraldrar inte erkdanner deras identitet, samt barn som ar placerade
enligt LVU. Detta bor beaktas nar statistiken anvdandas som grund for en sammantagen bild av hur
diskriminering i samhallet ser ut (SOU 2021:94 s 147).

Arbetstagares skydd mot trakasserier och hot

Radda Barnen vdlkomnar ett utdkat skydd for arbetstagare mot trakasserier och hot. Vi beklagar att
det inte gjorts en barnkonsekvensanalys trots att den grupp som rapporterar mest vald och
trakasserier ar gruppen aldern 16 till 29 ar, och utsattheten bedoms vara starkt kopplad till alder (SOU
2021:94 s. 236 f och 246).

Allméanna reflektioner

Som o6vergripande synpunkt noterar vi att forslaget inte pa ett fullgott sdtt genomfoért en
barnkonsekvensanalys. | prop. 2017/18:186 s 74 géllande inkorporeringen av barnkonventionen i
svensk lag klargors att en “inkorporering innebar ocksa ett fortydligande av att lagstiftaren ska beakta
och synliggéra barnkonventionen genom att i forarbeten gora en tydlig koppling till rattigheterna i
konventionen.” Det racker alltsa inte att ndmna att barnkonventionen ska beaktas, utan det behovs
goras en tydlig koppling mellan rattigheterna som hanteras och hur dessa kopplar an till rattigheterna
i barnkonventionen. En barnkonsekvensanalys forefaller framst ha gjorts gallande deluppdrag 1 och
detta endast genom att notera att forslaget “kommer att fa positiva konsekvenser i forhallande till
barnkonventionen, eftersom forslaget dven om fattar utbildning” (SOU 2021:94 s 280). Att — som gors
gdllande fraga om arbetstagares skydd mot trakasserier — mena att "barnkonventionen inte har
relevans for forslagen i denna del” ar att glémma att det inte dr ovanligt att barn under arton arbetar
i serviceyrken eller gor praktik dar fraga om sexuella trakasserier fran tredje person sjalvklart
aktualiseras (SOU 2021:94 s 287). Det konstateras att “unga kvinnor” ar sarskilt utsatta, och vi hade
onskat en tydligare reflektion kring barn i sadana miljéer, vid exempelvis sommarjobb i serviceyrken
(SOU 2021:94 s. 286). For att ett barnrattsperspektiv ska forankras och fa ett tillfredstallande
genomslag i all lagstiftning behéver barnperspektivet tydligare genomsyra lagstiftningsarbetet, sarskilt

vad avser starkandet av rattigheter.
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Radda Barnen beklagar att utredningen inte har tagit tillfallet i akt ndr en Gversyn dnda gors av
diskrimineringslagen for att ge forslag sa att denna fullt ut 6verensstimmer med barnkonventionen. |
Barnkonventionsutredningens betankande SOU 2020:63 Barnkonventionen och svensk rétt s 172-174
konstateras att svensk lagstiftning inte till fullo lever upp till artikel 2.2 i barnkonventionen eftersom
det saknas ett fullgott skydd mot diskriminering och bestraffning av ett barn pa grund av barnets
foraldrars, vardnadshavares eller familjemedlemmars stallning, verksamhet eller uttryckta asikter.
Barnkonventionsutredningen genomfordes i syfte att identifiera oférenligheter mellan svensk
lagstiftning och barnkonventionen, for att lagstiftaren skulle kunna vidta atgarder for att sakerstalla
att Sverige fullt ut lever upp till barnkonventionen. Att da inte beakta denna utredning nar forslag
lamnas avseende lag dér oférenligheter har konstaterats, anser Rddda Barnen vara anmarkningsvart.

Stockholm den 6 maj 2022

Helena Thybell
Generalsekreterare
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