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Sveriges advokatsamfund har genom remiss den 18 februari 2022 beretts tillfille att
avge yttrande over betinkandet En skarpt syn pa brott mot journalister och utovare av

vissa samhéllsnyttiga funktioner (SOU 2022:2).

Sammanfattning

Advokatsamfundet har i huvudsak ingen erinran mot forslagen i betinkandet, men vill

sarskilt framhalla foljande.

Synpunkter

Utredningens betinkande om forstarkt straffrattsligt skydd for s.k. bléljuspersonal
synes ligga vil i linje med befolkningens uppfattning om att dessa grupper ska ha
mojlighet att utova sitt arbete utan att utsittas for hot eller vald. Att den s.k.
Blaljuslagen (SFS 2019:1162) inte omfattar de enskilda yrkesutévarna, utan begransas
till sabotage mot verksamheten som sédan tacker inte behovet av skydd for den

personal inom raddningstjanst och sjukvard som utsatts for brott.

Med det sagt ska inte lagstiftning eller straffskarpning ske pa grund av tillfallig
folkopinion eller som symbolpolitik. Det dr ocksa viktigt att brottskatalogen inte
urvattnas genom att den nya lagstiftningen tar sikte pa en alltfor stor krets av
yrkesutovare. Advokatsamfundet anser att utredningen har gjort en lamplig avvagning i

dessa hanseenden.
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Genom betidnkandet har gjorts en god utredning av i vilken omfattning blaljuspersonal
utsétts for brott i sin tjansteutovning och dven av domstolars praxis pa omradet. Denna
praxis har till viss del skiljt sig at vad giller bedomningen av om t. ex.
ambulanssjukvardare utovar myndighet och ifall hot eller vdld mot dem ska bedomas
som hot eller vald mot tjansteman. Nar det giller personal inom riaddningstjansten har
domstolar domt for hot eller vald mot tjansteman, utan att diskutera om malsiaganden

utovat myndighet vid tiden for brottet.

Bada delar ar otillfredsstillande ur ett rattssakerhetsperspektiv, eftersom det saknas

forutsebarhet i domsluten. Klargorande lagstiftning ar darfor vilkommen.

Att larare i stor utstrackning utsitts for hot och vald i sin tjansteutévning ar
oacceptabelt. Det dr samtidigt viktigt att ratt insatser tillampas sa att basta mojliga
resultat uppnas. Av de utredningar som redovisas i betinkandet framgar att det framst
ar skolpersonal inom forskola och grundskola som utsitts for brott, vilket borde
innebara att forovarna till stor del ar barn som inte ar straffmyndiga. Ett utokat

straffrattsligt skydd blir i det avseendet utan verkan.

Fragan ar om andra atgarder an lagstiftning hade forbattrat utbildningspersonalens
arbetssituation pa det siatt som kravs pa ett mer effektivt satt. Det ar
Advokatsamfundets uppfattning att statens resurser anviands battre for forebyggande

arbete an for repressiva atgarder nir sociala atgirder har fallerat.

Vad giller den foreslagna lagstiftningen om brott mot journalister och deras anhoriga
ar den val avvagd och bor inforas for att stirka demokratin och skydda fri

asiktsbildning i landet.
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