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Generella synpunkter

Domstolsverket har granskat betdnkandet mot bakgrund av den verksamhet
som bedrivs av myndigheterna inom Sveriges Domstolar, det vill sdga utifran
hur forslaget kan tdnkas paverka verksamheten ekonomiskt, organisatoriskt
och utbildningsmaéssigt. Granskningen har dven omfattat hur férslaget kan
paverka verksamhetsstod, arbetsformer och rattssiakerheten generellt.
Vidare har myndigheternas roll som statliga arbetsgivare beaktats.

Domstolsverket anser att betdnkandet i stora delar ar vil genomarbetat och
att det innehéller flera forslag som ligger i linje med syftet att bidra till ett
forstarkt oberoende for domstolarna.

I den del som avser forslag om inrdttande av en domstolsstyrelse menar dock
Domstolsverket att kommittén inte i tillracklig utstrackning beaktat verkets
omfattande och komplexa uppdrag gentemot domstolarna och i férhéllande
till andra myndigheter. Avsaknaden av analys gidllande Domstolsverkets
uppdrag blir sarskilt tydlig nir det giller forslaget till sammanséttningen av
styrelsen. Detta kommer att utvecklas narmare nedan tillsammans med ett
antal andra synpunkter gillande olika delar av betdnkandet.

Mojligheterna till andring av grundlag

Domstolsverket har inget att invinda mot forslagen angdende formerna for
grundlagsdndringar och instimmer i kommitténs slutsats att det ar
angeléget att forstarka skyddet for grundlagarna och att forslagen om
kvalificerad majoritet och kvorum ger ett sddant skydd.

Forslag gallande en domstolsstyrelse

Inledande synpunkter

Domstolsverket tillstyrker att domstolsadministrationen ska vara mer
sjalvstindig men dnda forbli en myndighet under regeringen, att
myndigheten ska ledas av en styrelse, att styrelsen ska utses av regeringen
och att styrelsen ska utse myndighetens direktor.

Domstolsverket vill dock framhélla att verkets nuvarande uppdrag att ge
administrativt stod och service till myndigheterna inom Sveriges Domstolar
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ar betydligt mer komplext 4n vad som framgér av betdnkandet. Uppdraget ar
helt grundlaggande for att domstolarnas verksamhet ska fungera varje dag.
Det innefattar bland annat att initiera och leda gemensam utveckling, ge
service och kvalificerat stod till domstolarna, samt att samordna och
samverka med domstolar och andra myndigheter. Det innebir ocksa att
Domstolsverket tillhandahaller forutsattningar for domstolarnas arbete i
form av lokaler, kontorsutrustning, verksamhetsstod och IT-infrastruktur.
Domstolsverket vill betona att verksamheten innefattar flera omraden dar
det behovs en kompetens som gar utéver den som domare eller annan
domstolspersonal typiskt sett har.

Styrelsens sammansattning

Generella synpunkter pa styrelsens sammansattning

Att myndighetens styrelse ska besta av en majoritet av ledaméter som ar
eller har varit ordinarie domare ar en god idé utifran syftet att domstolarna
ska ha ett betydande inflytande 6ver myndighetens ledning. Det tycks ocksa
vara en bra idé utifran den aspekten att domare har god kinnedom om och
erfarenhet av domstolsverksamhet. Vidare stimmer det vil 6verens med hur
motsvarande myndigheter for domstolsadministration styrs i vissa andra
lander, sarskilt de nordiska. Allt detta innebiar dock inte nodvandigtvis att
det ocksé ar den mest effektiva ssmmanséttningen utifran det uppdrag som
myndigheten har och kommer att ha och de krav pd kompetent bedriven
forvaltning som finns for forvaltningsmyndigheter.

Styrelseledamoéternas kompetens

Sarskilt gillande mer komplexa och strategiska fragor, exempelvis i samband
med digitalisering och samarbete med andra myndigheter, ar det
Domstolsverkets uppfattning att det 4r nédvéndigt att styrelsen har en bred
kompetens for att myndigheten ska kunna uppfylla sitt uppdrag. Dessutom
kravs att styrelsen bade har vilja och forméga att initiera, driva och
forverkliga innovation och utveckling.

Domstolsverket vill sarskilt podngtera att det dr av stor vikt att det i en
framtida styrelse finns erfarna och skickliga personer med ett driv och
verksamhetsutvecklingsintresse som kan bli en garant for att viktiga
utvecklingsprojekt genomfors. Att styrelserepresentanterna fran
domstolarna kommer fran olika instanser och domstolsslag ar enligt
Domstolsverket inte tillrackligt for att tillfora styrelsen den breda kompetens
som ar nodvandig. I skriften “Vigledning for statliga myndighetsstyrelser”
lyfts det fram att utgéngspunkten for ssmmanséttning av en myndighets
styrelse ar att utifrdn de enskilda ledamoternas kunskaper och erfarenheter
uppna en samlad kompetens som skapar goda forutsiattningar for ett
professionellt styrelsearbete. Varje ledamot forutsitts bidra med sin egen
kompetens till ett aktivt och effektivt styrelsearbete och kdnna ansvar for
uppgiften. Det kan till exempel vara friga om att ta initiativ utifrén sitt
sarskilda kompetensomrade, bidra med erfarenheter fran andra styrelser,
bidra med ekonomisk eller juridisk kunskap, bidra till en god
omvarldsbevakning, bidra i ett strategiskt planeringsarbete samt att
uppmirksamma avvikelser och varningssignaler.:

Med en majoritet av ledamoter fran domstolarna finns det anledning att
befara att utvecklingsarbete som endast pa sikt kan ge nytta inte prioriteras

1 Vagledning-for-statliga-myndighetsstyrelser.pdf (regeringen.se), s. 21.



tillrackligt. Verksamhetsutveckling méste ocksa kunna drivas igenom dven
om det inte finns st6d fran alla domstolar om utvecklingen anda
sammantaget bedoms vara det bista for Sveriges Domstolar som helhet. I
detta sammanhang vill Domstolsverket pAminna om att Sveriges Domstolar
bestar av cirka 80 myndigheter av mycket varierande storlek.

De domstolsrepresentanter som skulle vara intresserade av och bli aktuella
for att sitta i styrelsen kan i och for sig antas ha ett intresse och viss
erfarenhet av utvecklingsfragor men det ar i forslaget inte sikerstallt att
sddan erfarenhet kommer f genomslag i praktiken. Styrelsen skulle, s& som
forslagen ar utformade, till exempel kunna besta av fem fore detta domare
utan aktuell erfarenhet av utvecklingsarbete.

En internationell utblick

Domstolsverket konstaterar att kommittén lagt rekommendationer i
internationella dokument om domstolars och domares oberoende som grund
for att majoriteten av styrelsen ska bestd av domare. Som namns i
betdnkandet ar dock merparten av dessa dokument endast avsedda att
fungera som vigledning. Vidare anges att det forutsitts att Sverige ser till att
de principer och regler som kommer till uttryck i vissa dokument, till
exempel Europaradets rekommendation nr (2010) 12 om domares
oberoende, skicklighet och roll, inforlivas i den nationella rattsordningen.

Domstolsverket konstaterar i detta ssmmanhang att det framgér av den
forklarande bakgrundspromemorian till denna rekommendation att vissa
rattssystem, som inte har s.k. domstolsréd, istallet har alternativ dar
domarnas oberoende i domandet sdkerstélls samtidigt som exekutiva organ
betros med vissa administrativa uppgifter. Det anges att ett sddant
forhallningssétt ar lika acceptabelt som ett domstolsrad och att ingen del av
rekommendationen ska lisas som att nagot av alternativen har foretrade.2
Inte heller gédllande nagot av de andra internationella dokumenten framgar
négot bindande krav pé att styrelsen i en domstolsadministration ska ha en
majoritet avdomare.

Kommittén har dven gjort en jamforelse med hur domstolsadministrationen
ser ut i ett antal andra ldnder. For att en sddan jamforelse ska vara relevant
for beddmningen av hur styrelsesammanséttningen bor se ut kréavs det enligt
Domstolsverkets mening en djupare jaimforelse av verksamheten som helhet
ide olika landerna. Det finns dven vissa skillnader i styrningsform och
forvaltningskultur som méste beaktas vid en jamforelse. Exempelvis har
Sverige ett unikt system av fristdende och sjélvstdndiga myndigheter till
skillnad fran de flesta europeiska linder vars forvaltning bygger pa
ministerstyre. En sddan praktisk och principell skillnad gor internationella
jamforelser svara. Det kan i sammanhanget ocksa vara av intresse att
jamfora hur till exempel IT-utveckling bedrivs pd Domstolsverket jamfort
med andra lander.

Det ar darfor Domstolsverkets uppfattning att endast rekommendationer i
internationella dokument och jamforelser med andra lander sammantaget
inte ar tillrackliga skal for att inféra en sammansittning med en majoritet av
domare som ledamoter i styrelsen for myndigheten utan att sakerstélla
erforderlig erfarenhet och kompetens.

2 Se punkt 35 i den forklarande bakgrundpromemorian.



Det foreslagna nomineringsforfarandet

Det foreslagna nomineringsférfarandet kommer att involvera ett stort antal
aktorer som ska ldmna synpunkter pa vilka som ska viljas. Oavsett hur de
narmare praktiska formerna for detta ser ut kommer ett sddant forfarande
att medfora en betydande risk for olika typer av personvalsrorelser.
Forfarandet framstar som fraimmande f6r hur den nuvarande kulturen ser ut
inom domstolsadministrationen och dessutom onodigt komplicerat.

Det kan dven finnas risk for intressekonflikter for de domare och annan
domstolspersonal som aktivt tjinstgor i domstolar samtidigt som de sitter
som styrelseledaméter i myndigheten.

Sammanfattande synpunkter pa forslagen om styrelsens
sammansattning

Mot bakgrund av vad som anforts i detta avsnitt avstyrker Domstolsverket
betdnkandets forslag till sammansattning av styrelsen eftersom en sddan
sammansattning kommer att fa stora konsekvenser for mojligheterna for
myndigheten att effektivt kunna ge det st6d och den service som Sveriges
Domstolar ar i behov av. Att domstolarna darmed inte skulle fa en sa stor
inverkan pd sammansattningen av styrelsen som betdnkandet har foreslagit
innebir enligt Domstolsverkets mening dock inte att domstolarnas
oberoende i den domande verksamheten pa nagot satt skulle forminskas
eller anses vara mindre skyddsvart.

I en utredning fran &r 2000 som leddes av f.d. hovréttspresidenten Johan
Hirschfeldt, SOU 2000:99, "Domarutnamningar och domstolsledning —
fragor om utnamningar av domare och domstolschefens roll”, resoneras det
kring frigor som ror domarens oberoende och sjdlvstandighet. Utredningen
slér fast att domarens sjéalvstandighet framfor allt ar judiciell i den mening
att domaren ska garanteras oberoende och sjilvstandighet i sitt domande.
Vad giller administrativa fragor s& 4r domaren, liksom 6vriga anstillda,
underkastad lydnadsplikt. Det ar séledes inte en forutsattning for domarnas
judiciella sjalvstandighet att det ocksa finns en majoritet av domare i
domstolsadministrationens ledning.

Direktorens roll och ansvar

Enligt Domstolsverkets mening framstar ansvarsférdelningen mellan
direktor och styrelse som négot oklar. Detta kommer att behova analyseras
och utredas ytterligare. Domstolsverket utgar exempelvis fran att det pa
Domstolsverkets initiativ frivilligt tillsatta radet med domstolschefer (det s
kallade DC-réadet) utgar.

Utifran Domstolsverkets stindpunkt ovan att styrelsen ar i behov av en
bredare kompetens samt att ansvarsfordelningen framstar som nagot oklar
kan det dven ifragasittas varfor direktoren, som far antas komma att ha néra
I6pande kontakt med styrelsen, inte ska ingé i denna. Domstolsverket delar
inte kommitténs uppfattning att en ordning dir direktéren ingar i styrelsen
samtidigt som denne ansvarar infor styrelsen skulle framsta som otydlig. Néar
Domstolsverket tidigare leddes av en styrelse ingick generaldirektoren i
denna. Kommitténs argument for att direktoren skulle ingé i styrelsen
framstar som goda skil for en sddan ordning och &r i linje med den
grundtanke for styrelsemyndigheters styrelsesammansittning som uttrycks i
10 § andra stycket myndighetsférordningen (2007:515). I skriften
“Vigledning for statliga myndighetsstyrelser” anges att myndighetschefen
ska skota den l6pande verksamheten enligt styrelsens direktiv och saledes ha



en verkstillande funktion. Vidare anges att i styrelsen har myndighetschefen
en viktig uppgift som foredragande, forslagsstillare och rapportor.3 Dartill
kommer att i ett stort antal av dagens styrelsemyndigheter ingar
generaldirektoren i styrelsen. Argumenten for att lita direktoren inga i
styrelsen viger enligt Domstolsverkets mening darmed tyngre dn de
argument som framforts mot en sddan ordning,.

Finansieringen av Sveriges Domstolar

Kommittén foreslar att domstolarna och Domstolsstyrelsen dven i
fortsittningen ska finansieras med statliga anslag som hanteras och beslutas
inom ramen for den arliga statsbudgeten. Vidare foreslas att det infors en
skyldighet for regeringen att inhdmta ett budgetforslag frdin myndigheten.
Om regeringen i en budgetproposition till riksdagen avviker fran det forslag
som myndigheten har lamnat ska det motiveras sarskilt.

Domstolsverket anser att forslaget om att regeringen ska motivera ett avsteg
fran myndighetens budgetforslag behover fortydligas.

I betdnkandet anges pa nagra stillen att myndighetens arbete i mangt och
mycket ska vara detsamma som Domstolsverkets arbete idag.
Domstolsverket vill betona att det ar viktigt att 16nebildningen inom Sveriges
Domstolar, sd som den ser ut idag, bibehélls.

Namnbyte

I betdnkandet foreslas att Domstolsverket ska byta namn till
Domstolsstyrelsen. Domstolsverket anser inte att Domstolsstyrelsen ar ett
passande namn for myndigheten och verket stiller sig mycket tveksamt till
om ett namnbyte dr nodvandigt.

Att det foreslagna namnet innehaller ordet “styrelse” kan leda tankarna till
att myndigheten ska ut6va styrning 6ver domstolarna vilket dr en
uppfattning som framkom redan i samband med Domstolsverkets
inrdttande.4 Eftersom syftet ar att begransa regeringens mojligheter att styra
domstolsadministrationen och i férlingningen domstolarna vore det
olyckligt om det nya namnet snarare kan tolkas som att en 6kad styrning ar
avsedd. Vidare kan namnet Domstolsstyrelsen i praktiken komma att
anvandas for och eventuellt sammanblandas med styrelsen for
Domstolsstyrelsen. En tydligare atskillnad bor goras mellan myndighetens
namn och dess ledning.

Domstolsverket anser inte att det i betinkandet framkommer négra tungt
vagande skil mot att behilla namnet Domstolsverket. En namnbyte kommer
dessutom innebara betydande engéngskostnader i form av arbete med bland
annat att andra mallar, tryckt material och skyltar med mera.

Domstolsverket avstyrker darfor forslaget om ett namnbyte till
Domstolsstyrelsen.

3 Vagledning-for-statliga-myndighetsstyrelser.pdf (regeringen.se), s. 19.
4 Se prop. 1974:149 s. 39.



Ovriga synpunkter

Myndighetens oberoende och regeringsuppdrag

I betdnkandet beskrivs att det organ som ansvarar for
domstolsadministrationen bor ges en mer sjilvstandig stillning i forh&llande
till regeringen &n vad Domstolsverket har idag i syfte att starka skyddet for
domstolarnas och domarnas oberoende langsiktigt. Samtidigt anges ocksa
att den nuvarande organisationen av domstolsadministrationen i huvudsak
fungerar vil men att det inte kan uteslutas att en framtida regering skulle
kunna utnyttja sitt inflytande 6ver domstolsadministrationen i syfte att
forsoka paverka domstolarna. I det ssmmanhanget vill Domstolsverket lyfta
att regeringen styr verksamheten pa olika sitt. Forutom att regeringen utser
Domstolsverkets generaldirektor ar det regeringen som, genom
instruktionen for Domstolsverket och de arliga regleringsbreven, nirmare
anger vilka omraden som verket ska prioritera. Darutover ger regeringen
Domstolsverket olika uppdrag att utreda fragor &t departementet genom
regeringsuppdrag.

I betdnkandet konstateras att nir regeringen utfirdar regleringsbrev
avseende anslagen till Domstolsstyrelsen och domstolarna ar det viktigt att
detta sker med respekt for domstolarnas och domarnas oberoende och att
det inte anges sddana verksamhetsmal eller uppdrag som riskerar att hota
oberoendet. Hur det i praktiken ska sakerstillas diskuteras dock inte.

I betdnkandet namns inte heller hur regeringsuppdrag ska hanteras i
fortsdttningen och om det kommer att vara fortsatt mojligt for regeringen att
lamna myndigheten sddana. Enligt Domstolsverket kan den typen av
uppdrag, forutom att de styr prioriteringarna pa verket, paverka
sjdlvstandigheten. I det fortsatta beredningarbetet behover det darfor bli
tydligare hur framtida regeringsuppdrag ska hanteras. Domstolsverket
efterlyser exempelvis en analys av om det kommer att finnas mojlighet for
myndigheten att neka ett regeringsuppdrag.

Domstolsverket vill framhélla att om det inte blir tydligt om niagon
forandring avses gillande ordningen med regleringsbrev och
regeringsuppdrag sa finns en risk att inrdttandet av en styrelse inte kommer
att innebara négon skillnad mot nuvarande styrning av Domstolsverket
vilket inte heller skulle medfora nigot 6kat oberoende.

Direktorens dndrade roll gentemot regeringen skulle behova fortydligas da
direktoren skulle utses av styrelsen och inte direkt av regeringen.

Samlingsbeteckningen Sveriges Domstolar

De nira 80 domstolar, myndigheter och namnder som omfattas av
Domstolsverkets uppdrag brukar, tillsammans med verket, gemensamt
benamnas Sveriges Domstolar. Begreppet dr vidlanvant och inarbetat och
anvands till exempel i regeringens regleringsbrev.

Vilka som ingér i samlingsbeteckningen &r i nuldget de myndigheter som &r
uppriaknade i1 § forordning (2007:1073) med instruktion for
Domstolsverket. Pa flera stéllen i betdnkandet konstateras att
Domstolsstyrelsens uppdrag att ge stod och service dven fortsatt ska gilla for
samma myndigheter som idag vilket skulle innebéra att begreppet Sveriges
Domstolar darmed halls intakt.



Trots detta har betdnkandet valt att i den foreslagna lagen om domstolar och
domare endast ta med de allmdnna domstolarna och de allménna
forvaltningsdomstolarna och 6verlétit till regeringen att foreskriva vilka
ytterligare myndigheter som ska omfattas av myndighetens uppdrag. I och
med detta delas den idag sammanhéllande definitionen av
samlingsbeteckningen Sveriges Domstolar upp i tvé eller flera olika
forfattningar. Domstolsverket vill padpeka att det 6ppnar upp for att separera
administrationen av dessa myndigheter frén varandra vilket skulle paverka
Domstolsverket samt hyres- och arrendendmnderna,
Rittshjdlpsmyndigheten och Rattshjapsndmnden vasentligt.

Domstolsverket ser alltsd ett stort varde i att de myndigheter som idag
omfattas av Domstolsverkets uppdrag dven fortsittningsvis gor det och att
myndigheterna omfattas av samma forfattning.

I sammanhanget vill Domstolsverket framhalla att samlingsbeteckningen
Sveriges Domstolar underlattar det gemensamma arbetet inom och mellan
domstolarna och det utgor en fordel att kunna kommunicera med
allmanheten under en redan inarbetad beteckning. Utan en
samlingsbeteckning kan det bli svérare att arbeta for att upprétthélla
allménhetens fortroende och géra domstolarnas uppdrag kint.
Domstolsverket menar darfor att det dven finns skil att i lag reglera sjilva
samlingsbeteckningen.

Forslaget om grundlagsreglering av domstolsadministrationen

Mot bakgrund av Domstolsverkets instillning ovan angdende styrelsens
sammansittning och samlingsbeteckningen Sveriges Domstolar bor forslaget
till 11 kap. 15 § regeringsformen justeras i enlighet darmed.

Forslaget om en ny domstolslag

Inledande synpunkter

Domstolsverket tillstyrker forslaget att inféra en ny lag om domstolar och
domare men har foljande synpunkter.

Omfattningen av myndighetens stdd och service

I lagforslaget foreskrivs om myndighetens uppgifter i 5 kap. 1 och 2 §8§.
Domstolsverket utfor enligt sin nuvarande instruktion de uppgifter som
framgar av 2 § dven at hyres- och arrendendmnderna,
Rittshjalpsmyndigheten och Rittshjalpsndmnden. Eftersom dessa inte
kommer att omfattas av forslaget till 2 § kommer de uppgifter som framgar
av 2 § i instruktionen att behova upprepas eller hanvisas till i en eventuell
forordning om den nuvarande omfattningen av Domstolsverkets stod och
service ska lamnas oférandrad. Domstolsverket anser dock i forsta hand,
som namnts ovan, att samtliga myndigheter bor omfattas av samma
forfattning.

Domstolsverket konstaterar dven att forslaget till 2 § skiljer sig fran
Domstolsverkets nuvarande instruktion pa sé sitt att orden ”i administrativt
hianseende” flyttats upp fran punkt 1 till den inledande meningen och
dirmed omfattar samtliga fem punkter. Det framgar inte av betinkandet om
detta ar en redaktionell dndring eller om det ar ténkt att innebéra nidgon
egentlig andring av stodet och servicens karaktir. Domstolsverket skulle
darfor onska ett fortydligande géllande denna dndring.



Ondédigt formkrav

I 4 kap. 9 § foreskrivs att ansokan om ledig anstéllning som ordinarie
domare ska vara skriftlig. Allmént giller att ansokan om ledig anstillning
saknar formkrav. Domstolsverket menar mot bakgrund darav att det
framstar som onddigt detaljerat att i lag stélla upp ett skriftlighetskrav.

Det fortsatta berednings- och utredningsarbetet

Inledning

Utover de fragor som betdnkandet har tagit upp finns ett antal fragor som
Domstolsverket identifierat under arbetet med remissvaret och som bedéms
vara viktiga att lyfta. Verket anser att fragorna lampligen bor utredas i det
fortsatta beredningsarbetet som ett led i att stirka domstolarnas oberoende.

Bisysslor m.m.

For att stirka domarnas oberoende och 6ka allmédnhetens fortroende for
domstolarna och domarna bor lampligheten av domares bissysslor och
medlemskap i olika organisationer utredas.

Namndeman

Det ar av stor vikt att systemet for att utse nimndeman ar rattssdkert och
inger fortroende for Sveriges Domstolar. Domstolsverket anser att
forutsattningarna for tillsdttning av naimndemaén bor utredas.

Forordningar med instruktioner till domstolarna

Det finns ett antal férordningar med instruktioner som idag styr
domstolarnas verksamhet. Instruktionerna ar i manga fall omoderna,
onodigt detaljerade och i vissa fall delvis obsoleta. For att 6ka domstolarnas
oberoende bor instruktionerna ses 6ver, moderniseras och lamna storre
utrymme for varje domstol att sjilv styra 6ver den domande verksamheten.

Agande av domstolsbyggnader

Som lyfts fram adr Domstolsverkets uppdrag komplext, omfattande och
mangfacetterat. Ett stort och viktigt omrade i verksamheten ar
tillhandahallande av de fastigheter och lokaler som domstolarna,
Rittshjalpsmyndigheten och nimnderna disponerar. Domstolsverkets
fastighetsavdelning har till uppgift att anskaffa, inreda och utrusta 6ppna,
valkomnande och sédkra lokaler. Vidare bedrivs ett stort arbete med
arbetsmiljo, tillgdnglighet, hallbarhet och kostnadseffektivitet. Arbetet stiller
stora krav inte bara pé lokalerna i sig utan dven pé alla de hyresvardar som
Domstolsverket har hyresforhallanden med.

For att sakerstalla att Sveriges Domstolar inte hamnar i ett hyresforhéllande
som skulle kunna medf6ra olika risker menar verket att frigan om vem som
ska dga fastigheterna dar domstolarna bedriver sin verksamhet behéver
utredas. Fragan har stor betydelse for domstolarnas oberoende och det ar
darfor lampligt att se over den i det har sammanhanget.

Kdnsneutral titulatur for alla domare

I det juridiska spréket finns fortfarande begrepp och titlar som inte ar
konsneutrala. Nagra exempel 4r ombudsman, boutredningsman och



delgivningsman. For domstolarnas del ar vissa domartitlar konsneutrala, s&
som hovriattsrad och justitierdd, medan andra inte ar det, sd som
namndeman, rddman och lagman.

Domstolsverket menar att det ar lampligt att lagstiftaren i det har
sammanhanget ser 6ver och 6verviger att andra de domartitlar som inte ar
konsneutrala. Det ar forvisso en storre friga dn att bara redaktionellt dndra i
foreslagen lagtext eftersom det innebér att helt nya domartitlar tillskapas. En
sédan forandring ligger dock i tiden och i linje med regeringens allmdnna
stravan mot ett jaimstallt samhaélle.5

Detta yttrande har beslutats av generaldirektoren Thomas Rolén. I
handlaggningen har ocksa deltagit rattschefen Charlotte Driving och
enhetschefen Sara Fredriksson. Yttrandet har dven diskuterats i
Domstolsverkets ledningsgrupp. Féredragande har varit juristerna
Karin Wennberg Boberg och Victor Ericsson.

Thomas Rolén

5 https://www.regeringen.se/regeringens-politik/jamstalldhet/mal-for-
jamstalldhet/.



