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Avs. Ett nytt ersattningssystem fér mottagandet av
ensamkommande barn och unga

Dnr: A2016/01333/1

Sammanfattning

Grums kommun vilkomnar ett nytt forenklat erséttningssystem for
kommunernas mottagande av ensamkommande barn och unga. Grums
kommun motsétter sig dock utredningens forslag i dess helhet.

Kommunen anser att utredningen &r undermalig med tanke pé
konsekvenserna som utredningens forslag innebar for dels kommunerna men
ocksa for de barn och ungdomar som kommer till Sverige utan sina
vardnadshavare. Utredningen &r i manga delar rent spekulativ kring hur
nuvarande mottagningssystem ser ut samt kring konsekvenserna av de
forslag som utredningen ldmnar. Utredningens ekonomiska utrdkningar &r
ogrundade — i flera fall med hénvisning till egna utrdkningar” — och saknar
en forankring 1 hur det reella mottagandet av ensamkommande barn ser ut i
kommunerna. Utredningen hénvisar till ensamkommande barn och

ungdomar som siffror utifran aldersspann och anvander grundlésa

antaganden kring vilka placeringsbehov dessa individer bor ha. Utredningen
anvinder tyvirr ocksa dessa antaganden i de prognosmodeller som
presenteras och som ocksa ligger till grund for utredningens f6rslag om nya

ersittningsschabloner.

Grums kommun instimmer i utredningens och regeringens uppfattning om
att den kostnadsutveckling vid placeringar av ensamkommande barn och

unga bor bromsas. Grums kommun vill dock podngtera att denna
kostnadsutveckling skett i den privata HVB-sektorn och inte i den

kommunala. Merparten av Sveriges kommuner tar det ansvar som staten
under manga ar efterfragat och klarar detta pa grund av de erséttningsnivéer

som dagens ersittningsystem har.

Grums kommun motsitter sig utredningens insinuationer om att

kommunerna tar emot ensamkommande barn f6r att det 4r en ekonomiskt
god affir. Staten har under tiotalet ar efterfrdgat de svenska kommunernas
engagemang i mottagandet av ensamkommande barn, uppmuntrat och dven

krivt att kommunerna ska bygga upp egna boendeverksamheter.

Utredningens forslag ér oseriost och oansvarigt mot bakgrund av de senaste
tio arens mottagande av ensamkommande barn i kommunerna. Grums
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kommun har, likt manga andra mindre kommuner, &rligen balanserat
verksamheten krig mottagande av ensamkommande barn runt ett nollresultat.
Mottagandet av ensamkommande barn dr {6r Grums kommun, som haft ett
aktivt mottagande och en egen boendeverksamhet sedan 2011, &r inte en
overskottsverksamhet. Behovet av statsbidrag som ticker kostnaderna for
mottagandet dr grundldggande for att mottagandet i kommunen ska fungera.

Grums anser att utredningens forslag till nytt erséttningssystem inte alls
innebér en administrativ férenkling utan att det snarare kommer att innebéra
en betydligt storre arbetsborda da forslagen inte innebér den
kostnadstidckning som kommunerna har f6r mottagandet.

Grums kommun menar att forslagen i utredningen innebér risker for stora
socioekonomiska kostnader pé lang sikt och riskerar att en
ungdomsgeneration ensamkommande barn gar férlorad pa grund av statens
felaktiga beddmning av dessa ungdomars behov.

1.2 Ett stort behov av ett forindrat ersiittningsystem

Grums kommun instdimmer i behovet av ett férenklat erséttningssystem men
motsitter sig utredningens konstaterande av att kostnadsutvecklingen maste
dampas 1 de kommunala boendeverksamheterna. Dessa har alltid bedrivits
utifran nuvarande platsschabloner. Den stora kostnadsutvecklingen har skett
i den privata HVB-sektorn och det dr gentemot den som eventuella
regelforandringar bor riktas for att paverka kostnadsutvecklingen. Redan
idag dr den kommunala budgeten for mottagande av ensamkommande barn
sé pass sérbar att ytterligare nagra fa externa placeringar i privata HVB-
boenden eller pa behandlingshem innebér en risk for ekonomin.

Grums kommun instdmmer i utredningens skrivningar om att mottagande av
ensamkommande barn ska halla god kvalitet och utgé fran barnets bésta.
Kommunen konstaterar att detta dr den enda meningen i utredningen dér
barnets behov dock ndmns och att utredningens vidare forslag — inte
innehaller nagon diskussion kring de ensamkommande barnens reella behov
av placeringar, vard eller st6d.

1.3 Barnperspektivet iir en viktig utgangspunkt

Grums kommun motsétter sig utredningens resonemang kring att
kommunerna har ekonomiska drivkrafter att placera ensamkommande unga
med stod av Sol upp till 21-ars dlder. Grums kommun konstaterar att
utredningen — utan kallhdnvisning eller vidare resonemang — grundlést gor
detta antagande. Faktum &r att alla de asylsGkande som kommer till Sverige
borde ha ett sdrskilt stod tills det att de fyller 21. Kommunens erfarenheter,
som ocks4 har teoretiskt stod', &r att det oftast tar 4-5 ar innan
ensamkommande barn och unga landar i sin situation och behovet av stod i
och med detta minskar. Dessa behov 4r ocksé individuella och utredningens
resonemang &r helt enkelt felaktigt och saknar férankring i malgruppens och
individernas faktiska behov. Det torde vara Socialtjdnstlagen som ska vara
vigledande vid bedomningen av dessa ungdomars behov och saledes ocksa
grund for eventuell placering.

! Psykisk ohélsa bland bam och unga 2016, forelisning UR Samtiden, Psykoterapeut Carl Pether Wirsén
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1.4 Asylsokande ensamkommande barn som fyller 18 ar

Grums kommun motsitter sig hela detta avsnitt i utredningen — da det dr
uppenbart att utredningen missforstatt nuvarande regelverk. Asylsokande
ensamkommande barn som fyller 18 kan vara fortsatt placerade av
kommunen — precis som utredningen konstaterar. Till skillnad frén vad
utredningen menar — sker detta dock endast i ytterst liten omfattning.
Mojligheten till ersittning for dessa placeringar &dr ocksa ytterst begréinsade
da sirskilda skl krivs vid en sddan atersdkning. Faktum é&r att majoriteten
av alla de asylsokande ensamkommande barn som fyller 18 &r — pa 18-
arsdagen flyttas 6ver till Migrationsverkets ansvar och inte kvarstar under

kommunens ansvar.

Grums kommun efterfragar dock ett sdrskilt stod for asylsokande ungdomar
mellan 18-21 samt mojligheten fér dem att delta i ordinarie
gymnasieundervisning &ven nér de redan 4r, eller skrivs over till,
Migrationsverkets ansvar. Det skulle gynna Sverige pa lang sikt.

1.5 Ersiittning for ensamkommande barn och unga dver 18 ar som har
uppehallstillstand

Grums kommun vénder sig emot att placeringar av ensamkommande
ungdomar mellan 18-21 skulle grunda sig i ekonomiska incitament for
kommunens del. Placeringarna av dessa ungdomar gors enligt
Socialtjdnstlagen och utifran lagens regelverk just for att ungdomens behov
av stéd och placering ska motsvaras. Majoriteten av de ungdomar som tas
emot som ensamkommande barn i kommunen har ocksa faktiska behov av
en placering pé ett HVB eller i ett familjehem — och av det stéd som en
sadan placering innebar.

1.6 Behovet av administrativ forenkling

Grums kommun vilkomnar en administrativ férenkling och &ven en kad
schablonisering av ersittningssystemet. Dessa férenklingar och schabloner
maéste dock dverensstimma med de kostnader som mottagandet av
ensamkommande barn i kommunerna faktiskt innebér. Grums kommun
motsitter sig utredningens instillning att systemet kring 6verenskommelser
skulle vara betungande rent administrativt for kommunen. Grums kommun
menar istéllet att dverenskommelserna har blivit ett viktigt verktyg for
kommunerna vad betréffar mojligheter att planera verksamheten ver tid. En
Okad schablonisering bor anses som en ldttnad for Migrationsverkets
statsbidragsfunktion. I dagsléget dr det i denna hantering som méanga
atersokningsirenden stannar upp och ifragasitts. En schablonisering av
ersittningarna méaste dock i forsta hand vara anpassad efter kommunernas
faktiska verksamhet — vilket inte 4r fallet i utredningens forslag.

1.7 Behovet av ett kostnadseffektivt regelverk

Grums kommun motsitter sig utredningens instéllning om att kommunerna
saknar drivkrafter for att halla verksamhetens kostnader f6r mottagandet av
ensamkommande barn nere. De kommunala HVB-verksamheterna har under
maénga ar endast haft platsschablonen om 1900 kronor att forhélla sig till —
vilket ocksa #r den ersittning som 4r reglerad i nuvarande
dverenskommelser. Externa placeringar pa boenden i privat regi dr redan
idag en faktor som medfor en stor risk for kommunens budget for
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mottagande av ensamkommande barn. Lars Béckstrom konstaterade just
detta redan 2011 i utredningen “Oversyn av de statliga erséttningarna till
kommuner fér mottagande av ensamkommande barn”, DS 2011:34.2
Béckstrom anség det ocksa troligt att fasta schabloner (om dé 1900 kronor
per dygn) skulle bidra till att kostnaderna i privata boendealternativ skulle
ddmpas.

Kommunerna har redan — vilket utredningen ocksa efterfragar (s. 15) — hittat
de mest kostnadseffektiva boendeldsningarna, ndmligen i den kommunala
boendeverksamheten. Det 4r inte i dessa verksamheter som
kostnadsutvecklingen drivits upp — utan pa den privata HVB-marknaden. De
kommuner som inte byggt upp egna HVB-verksamheter eller rekryterat egna
familjehem bor inte std som exempel for det kommunala mottagandet av
ensamkommande barn. Manga sma kommuner bedriver boendeverksamhet i
egen regi och har lyckats bygga denna — ofta med flera ar av ekonomiskt
underskott — med nuvarande schabloner. Utredningens forstaelde av
nuvarande mottagningssystem stimmer inte $verens med den verklighet som
de flesta kommuner verkar i.

1.8 Utgangspunkter och inriktningar for ett nytt ersittningsystem
Grums kommun instdmmer i utredningens konstaterande om att ett nytt
erséttningssystem ocksa ska innebéra att kommunernas mottagande av
ensamkommande barn och unga ska ske med hog kvalitet och sikerhet.
Grums konstaterar dock att nuvarande schabloner redan innebir att vissa
kostnader ticks och andra inte gor det — vilket utredningen ocksé nidmner
som en utgangspunkt for nya erséttningsnivaer. En fordndring mer lagre
erséttningar innebér dock att kvalitén och sikerheten i kommunernas
verksambhet direkt kommer att paverkas negativt.

3.1 Ny ersiittning for beredskap och kapacitet for mottagande av
ensamkommande barn

Grums kommun ifragasétter utredningens konstaterande av att den nya
anvisningsmodellen i praktiken ger kommunerna béttre
planeringsmdjligheter. Det forefaller uppenbart f6r kommunen att
utredningen inte forstatt det kommunala mottagandet av ensamkommande
barn. Dels sa &r mottagandet av ensamkommande barn i kommunerna inte
langre en frivillig verksamhet.* Anvisningarna av ensamkommande barn
sker heller inte enligt en plan ver aret utan utgar fran det faktiska behovet
att barn anvisas nér de anlént till Sverige. Den andel som faststillts for varje
kommun &r inte den heller ett enkelt méatt for planering. Detta da
Migrationsverket, i sina prognoser, anger tre olika scenarion’ dér skillnaden i
antal anvisade ensamkommande barn for en liten kommun som Grums kan
skilja mellan sex och tjugotvé ensamkommande barn pa ett &r. Detta kan i
praktiken innebéra en verksamhetsskillnad pé ctt eller tva nya boenden och
en personell skillnad pa mellan atta och arton nyanstéllningar.

Grums kommun instdmmer i utredningens konstaterande att outnyttjade
platser innebér en stor kostnad for staten. Grums kommun vill dock

? (Bickstrom) DS 2011:34, s 54

* ibid

* Forandring 1 januari 2014 i lagen (1994:137) om mottagande av asylsékande m.fl.
* Migrationsverkets prognos 2016-04-27, s 31
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uppmirksamma departementet om att de planeringstal som ligger till grund
for antalet platser i Gverenskommelsen &r den siffra som kommunen i
praktiken kan forbereda ett mottagande utifran. En liten kommun kan inte
med korta ledtider starta nya boenden och rekrytera behorig personal utan
detta #r alltid en process som kriver bade en tidsméssigt méjlighet till
planering — men ocksé ekonomiska majligheter for att utfora.

Utredningen menar att systemet §verenskomna platser gor det svart for
Migrationsverket att veta vilka platser som &r belagda och vilka som det gar
att anvisa till (s. 33). Grums kommun menar att om detta &r ett av de stora
problem som medfor 6kade kostnader for staten sa bor fokus ldggas pé att
inritta ett fungerande system for Migrationsverket — inte komplicera
mottagandet genom ekonomiska forsdmringar for kommunerna.

Grums kommun motsitter sig utredningens forslag om en rorlig ersittning
motsvarande 7 dagars erséttning for obelagda platser utifran den andel som
faststillts for kommunen. Den faktiska beredskapen i kommunen kréver
resurser i form av lediga lokaler, personal och andra resurser. Dessa
kostnader maste i ett nytt erséttningssystem téckas i storre utstrickning 4n
den som utredningen foreslar.

3.3 Schablonersittning for mottagandet av asylsékande
ensamkommande barn i anvisningskommun

Grums kommun motsitter sig utredningens férslag dé foreslagen schablon
inte motsvarar de faktiska kostnaderna som erséttningen avser.

Arvodet f6r gode mén #r i de flesta kommuner schabloniserat i nivéer kring
2 000 kronor per ménad.® Arvodet for uppdragsdelen #r atersokningsbart av
kommunen s léinge barnet dr asylsdkande. Den gode mannens 6vriga
omkostnader for t.ex. resa och andra utlégg kan dock inte &tersdkas som
faktisk kostnad.” Migrationsverkets genomsnittliga handliggningstid i
ensamkommande barns asyldrenden &r i dagsldget 321 dagar.® Bara arvodet
till en god man under asyldrenden baserat pa dessa siffror uppgar till 22 000
kronor. I manga fall uppstar dock 6verklagningsprocesser,
verkstillighetshinder och annat som for att tiden som barnet har god man blir
betydligt lingre dn de elva ménader som exemplet ovan beréknas pa.

Utdver denna kostnad atersdker kommunerna ocksé de tolkkostnader som
den gode mannen har i uppdraget under asyltiden. Ett tolksamtal med
telefontolk per manad (vilket &r 1agt riknat) innebér en arlig kostnad om

6 600 kronor.” Kommunen far ocks4 ersittning for socialtjéinstens
utredningar om 31 000 eller 39 000 kronor beroende pé vilken
placeringsform som &r aktuell. Vidare far kommunen ocksé erséttning for de
transportkostnader som uppstér i samband med anvisning av ett
ensamkommande barn. Dessa kan variera beroende pa om det till exempel &r
ett dldre barn — som sjélv kan &ka tag — eller om det 4r ett yngre barn - som
maste himtas av personal i kommunen. De faktiska kostnaderna varierar, 1
Grums kommun, mellan allt fran 500 — 3 000 kronor.

: SKL, Cirkuldr 07:75- Forslag till ersattningsregler
Ibid.
¥ Migrationsverket, Aktuella om ensamkommande barn - juni 2016
° 12*(En timmes telefontolk (400 kr, ex. moms.) + formedlingsavgift (150 kr. ex. moms.))
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Utifrdn exemplen ovan skulle kostnaderna for kommunen uppga till som
lagst 59 900 och som hogst 70 600, vilket alltsa 6verstiger den foreslagna
schablonen.

Grums kommun instimmer i utredningens forslag om att schablonen om
30 000 kronor som avser sérskilt forordnad vardnadshavare och sérskilda
kostnader inom socialtjdnsten for kvarsta men anser att denna schablon bor
hojas. De gode ménnen kvarstar ofta ldnge i uppdraget da ledtiderna i
tingsrétten for drenden som avser sérskilt forordnad vardnadshavare dr langa.
Dessa ledtider innebér 16pande kostnader for kommunen som inte técks av
nuvarande schabloner. Grums kommun ser med oro pa att en schablon om
52 000 kronor som ska ticka, bland annat arvoden till gode mén, riskerar i
slutdndan paverka mojligheten till rekrytering av nya gode mén da
kommunens kostnader for dessa inte ticks. Aven svarigheter kring att
rekrytera sérskilt férordnade vardnadshavare kan komma att paverkas i och
med tillfalliga uppehallstillstand vilket kommer att géra kostnaderna for
socialtjénstens utredningar i sin tur kar.

3.4 Schablonersiittning per dygn for mottagandet av ensamkommande
barn

Grums kommun motsitter sig utredningens foérslag om ny platsschablon.
Grums kommun #r starkt ifragaséttande till utredningens berdkningsgrunder
som anges i tabell 4:2, 4:3 samt 4:4.

Utredningen konstaterar att barn i aldern 16-17 ar ska kunna placeras i
stodboende om det finns sdrskilda skdl. Utredningen menar vidare att en
betydande andel av denna grupp kommer att placeras i stddboende. Grums
kommun menar att detta antagande &r helt utan verklighetsforankring och att
antagandet dr gjort utan ndgon som helst forstaelse eller kunskap om de
behov som gruppen ensamkommande barn och unga har.

Att just dessa antaganden tillsammans med berdkningar pa platskostnader
utdver 6verenskomna platser ligger till grund for férslaget om ny
platsschablon #r djupt beklagligt. Grums kommun menar att utredningen inte
tagit hinsyn till vare sig ensamkommande barn och ungas reella behov och
heller inte de kommunala boendeverksamheternas kostnader.

Grums kommun motsétter sig en dygnsschablon om 1 350 kronor for
ensamkommande barn under 18 &r och ifragasitter berdkningsgrunderna till
forslaget.

Lars Béackstroms berdkning i DS 2011:34 (s. 58) kommer fram till att en
HVB-plats ar 2011 kostade 1 668 kronor och forslog i utredningen en
platsschablon om 1 700 kronor. Grums kommun ifragasitter att en
platsschablon &r 2017 — enligt utredningens forslag — skulle kunna vara ldgre
dn det som utredningen 2011 kom fram till. Grums kommun saknar en
liknande berdkning som den i DS 2011:34 i utredningen som detta remissvar
ar avsett.
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3.5 Begriinsad mdojlighet till ersiittning for asylsokande
ensamkommande unga i aldern 18-20
Grums kommun har inga invéndningar mot forslaget.

3.6 Schablonersiittning for ensamkommande unga i aldern 18-20 med
uppehallstillstind

Grums kommun motsitter sig utredningens férslag mot bakgrund av att
berdkningsgrunderna 4r undermaéliga, att den foreslagna schablonen inte
motsvarar kommunens kostnader och att utredningen inte tagit hénsyn till de
faktiska behov som ensamkommande unga i aldern 18-21 faktiskt har.

Grums kommun menar att det torde vara den unges behov som bor vara
vigledande i vilken placering som hen far och som kommunen séledes ocksa
bor ha erséttning for. Grums kommun saknar en teoretisk forankring och en
férankring till malgruppens verkliga behov i utredningen. Kommunen
ifragasitter ocksa utredningens bedomning att ensamkommande unga i
aldern 18-20 inte skulle beh6va vara placerade enligt SoL. Kommunen
saknar stod for dessa antaganden i utredningen. Utredningen menar att
kommunerna inte har ekonomiska drivkrafter att ompréva placeringsbeslut
och ifrigasitter placeringsbehoven av ensamkommande unga i dldrarna 18-
20. Grums kommun motsitter sig detta antagande och menar att en
forsimrad schablonersittning knappast paverkar dessa ungdomars
placeringsbehov och heller inte en placering av god kvalitet. Det bor vara
ungdomens behov som styr placeringsbehoven. Om en ungdom har behov av
placering pa ett HVB-boende bor ocksa dessa kostnader téckas av staten.

Utredningen menar att en lidgre platsschablon for ensamkommande unga
mellan 18-20 skulle ge kommunerna en 6kad flexibilitet i att hitta olika
former av boenden utifran individens behov. Grums kommun menar dock att
dessa behov redan i dagsliget bedéms utifran Socialtjénstlagens regelverk
och att dessa ungdomar placeras dérefter. Utredningens forslag om boende i
studentldgenheter eller folkhdgskolor kan sikert passa en liten del av
malgruppens behov. Kommunens upplevelse dr dock att behoven av boende
dr kopplad till betydligt storre stod och tillgang till personal. Majoriteten av
dessa ungdomar &r ocksa i behov av detta stod under hela gymnasietiden —
vilket oftast &r tills de &r 21 eller éldre.

3.7 Ersiittning for ensamkommande barn och unga som ir placerade i
annan kommun iin anvisningskommunen

Grums kommun instimmer i utredningens instéllning att ensamkommande
barn och unga som anvisats till kommunen ocksé bor vara placerade inom
kommunen. Kommunen motsitter sig dock att nuvarande ordning kring
styrningen av statsbidragen kring ensamkommande barn f6réndras. I de fall
dir det finns behov av och anledning till att ett socialdrende skrivs 6ver frén
en kommun till en annan torde detta ske interkommunalt och med barnet
eller ungdomens behov i fokus. Grums kommun motsitter sig att ett system
ska inréttas som asidosétter dessa grundpremisser.

Sida
7(9)
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3.8 Ersiittning for faktiska kostnader i vissa sirskilda situationer
Utredningen foreslar att erséttningar for faktiska kostnader bor betalas ut i
efterskott — efter ansbkan — men att denna ersittning inte ska betalas ut om
kommunen redan fatt den automatiska schablonen utbetald. Grums kommun
stdller sig fragande till hur detta system ska fungera da de automatiska
schablonerna, enligt utredningen, ska betalas ut kontinuerligt.

4 Konsekvensanalys

Grums kommun anser att utredningens berékningsgrunder dr undermaliga
och ifragasitter att dessa anvinds som grund for utredningens forslag for nya
ersidttningsnivaer. Grums kommun anser att férslagen i utredningen grundar
sig i spekulativa antaganden som inte alls motsvarar verkligheten. Grums
kommun ifragasitter ocksa att utredningen utgatt fran Migrationsverkets
statistik och inte fran uppgifter fran kommunerna om de faktiska kostnaderna
for placeringar av ensamkommande barn och unga. Grums kommun
ifrigasitter utredningens tillvigagangssitt i utrdkningarna av de kostnader
som anges i tabellerna.

Kommunernas planering och verksamheter har alltid, 1 férsta hand, utgatt
fran de verenskomna platserna med en dygnsschablon om 1600/1900 i
uppbyggnad och drift av de egna HVB-verksamheterna. Utredningens
berékning — som aterfinns i tabellerna - utgar de platser som dr utover
overenskommelsen vilket dr det samma som att berdkna kostnader pa det
som kommunen inte planerat for. Grums kommun anser det mycket
olyckligt att dessa beréikningsgrunder ligger till grund f6r utredningens
forslag och menar att de helt enkelt #r felaktiga.

4.5 Konsekvenser fior kommunerna

Tabell 4:2
Tabellen utgar fran 2014 ars genomsnittliga faktiska kostnader som placerats

utdver dverenskommelsen. Aven om de riknats om enligt KPA till 2017 ars
prisniva sa &r detta inte 6verensstimmande med den faktiska
prisutvecklingen p& — framf6rallt — privata familjehem, jourhem eller privata
placeringar for kommunen. Grums kommun ifragasitter att en utriikning
baserad pa “egna utrikningar” som inte presenteras i utredningen samt ett
tvérsnitt av placeringsandelar for ar 2014 (da det kom 7 049
ensamkommande barn till Sverige) ska vara vigledande i férslaget om en ny
platsschablon.

Tabellerna 4:3 och 4:4

Grums kommun anser att den, av utredningen, antagna fordelningen av
ensamkommande barn under 18 ar i olika placeringsformer &r
hépnadsvickande. Utredningen antar att 34 respektive 30 procent av alla
ensamkommande barn under 18 ar ska kunna placeras i stddboende — vilket
Grums kommun menar &r ett antagande helt utan verklighetsanknytning och
utan kéinnedom om de behov som ensamkommande barn och unga har.

Grums kommun saknar fortydligande och forklaringar av utredningens “egna
beridkningar” som anges som kiilla i de tabellerna 4:3 och 4:4. Utredningen
menar att just dessa placeringar i stodboende skulle 6ka kommunens
flexibilitet for individanpassade placeringar. Detta skulle stimma om
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behoven i gruppen var sddana. Grums kommun konstaterar dock, med drygt
fem ars erfarenhet av mottagande av ensamkommande barn, att detta inte &r
fallet. Utredningen saknar bade forstaelse for och kéllhdnvisningar till teori
och praktik avseende de faktiska behoven som placeringar av
ensamkommande barn grundar sig pa. Grums kommun menar att
utredningens antaganden i tabellerna saknar verklighetsforankring, dr grovt
overdrivna och att dessa faktorer inneburit ett forslag om en dygnsschablon
som ir 1angt under de faktiska kostnaderna som kommunerna har.

Tabell 4:5
Se ovan

Tabellerna 4:6 och 4:7
Grums kommun motsitter sig berdkningsgrunderna och anser att hela
utridkningen baseras pa spekulativa antaganden utan forankring i de faktiska

behov som malgruppen har.

4.6 Konsekvenser for ensamkommande barn och unga
Grums kommun anser att de antaganden som gors av utredningen vad
betriffar konsekvenserna f6r ensamkommande barn och unga &r felaktiga.

Grums kommun motsitter sig utredningens instéllning att kommunerna
placerat ensamkommande unga i boendeformer som Sverstiger ungdomarnas
faktiska behov och att detta skett av ekonomiska drivkrafter fran
kommunerna.

Grums kommun beklagar, avslutningsvis, utredningens okunskap om
gruppen ensamkommande barn och deras behov samt utredningens okunskap
om hur det verkliga mottagandet av ensamkommande barn ser ut och
fungerar i kommunerna.

Leif Haraldsson
Kommunalrad
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